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Uvodni slovo

Foreword

Jiri Machek

reditel Narodniho hrebcina
Vazené damy, vazeni panové,

Narodnf hfebcin Kladruby nad Labem ve dnech 25.-26. kvétna 2017
usporadal ve svych prostorach vibec poprvé mezindrodni konferenci na
téma ochrana kulturni krajiny se zvlastnim zfetelem k chovu koni. Stalo
se tak u nas poprvé, ze odbornici na krajinotvorbu, architekti, historici,
ochranci pfirody, urednici, filozofové a chovatelé koni mohli diskutovat
k tématu koné a krajina. Timto tématem jsme dali jasné najevo, Ze vedle
starokladrubskych konf je krajina hfebcina plnohodnotnym tématem,
které si zaslouzi mimoradnou pozornost. Jiz od roku 2007 je kultur-

ni krajina hrebcina v Kladrubech nad Labem uvedena na indikativnim
Seznamu svétového dédictvi UNESCO. Konference se konala v dobég,
kdy probihaly intenzivni prace na pfipravé nominac¢ni dokumentace pro
podani oficidini z&dosti Ceské republiky o uvedeni nasi krajiny na tento
prestizni seznam.

Mym Ukolem na konferenci bylo vysvétlit, v ¢em spociva unikatnost
krajiny kladrubského hrebcina a k jakému Gcelu slouzi. Misto mé pulho-
dinové prednasky jsem za sebe nechal mluvit nékoho jiného - Zivého
koné. Do prednaskového salu Cisarského hostince jsem nechal privést
kmenového plemenného hfebce Generalissimus Energia XLIX. Pohled

na toto impozantni zvife vysvétiuje vse. Zdejsi krajina namalovala ,obraz”
starokladrubského koné. Kdyby byla jina, ,obraz" by byl jiny, dovolim si
Fici, nebyl by tak krasny. Kladrubska hrouda mu vtiskla svoji tvar. Sta-
rokladrubsky kin je produktem zdejsi krajiny a také vysvétlenim, k jakému
Ucelu byla po nékolik stoleti utvarena - k chovu a vycviku ceremonialnich
kocarovych konl.



Chtél bych podékovat viem, ktefi konferenci udélili zastitu a podporu, ktefi

se podileli na jeji organizaci, dale vSem prednasejicim a i vSéem poslucha-
¢tim, kterf vytvorili velmi prfjemnou atmosféru konference.

Tésime se na Vas na vsechny na dalSich akcich Narodniho hfebcina Kladru-
by nad Labem.

Ing. Jifi Machek
reditel



Uvodni slovo konference

Conference Introduction

Zdenék Adamec

nameéstek ministra zemédélstvi
Vazené damy, vazeni panové,

je mi ctf, zde na ptdé naseho klenotu Narodniho hiebcina Kladruby nad La-
bem, nejstarsiho zivého hrebcina na svéte, promluvit k Vam jménem Minis-
terstva zemédelstvi Ceské republiky, v zastoupeni ministra zemé&délstvi pana
Mariana Jurecky a jménem svym.

Ministerstvo zemeédélstvi ma zvlastni zajem na tématech kulturni krajiny.
Vztah lidf ke krajiné nespocivé pouze ve vazném tvircim vlivu lidi na krajinu.
Spociva také ve vazném, nesentimentalnim a Setrném vztahu k pddé obec-
né. Ministerstvo zemédélstvi si je pIné védomo nutnosti ,celostni medici-
ny”, kterou nase Ceska a moravska krajina potrebuje. K tomu potfebujeme
vSechny profese a profesionaly, ktefi dovedou chapat polyfunkeni krajinu
jako narodni kulturni prostredi. Nikoliv pouze jako zdroj. Krajina je nas
domov a teprve s kvalitou domova mdzeme Zit kvalitni Zivoty. Resort ze-
médélstvi stoji 0 vazny dialog na téma ,kulturni krajina”. Jsme si védomi své
zodpovednosti. Jsme si védomi, Ze koncipujeme prostiedi pro vztahy mezi
profesionaly, ktefi se tématy krajiny zabyvaij.

Pravé zde, v krajiné Kladrubského Polaby, je zrejmé, ze vztah lidi a hospo-
darskych zvifat mdze byt nejenom kulturni, ale mdze byt plnohodnotny

s vysokou mirou spolecenského i védeckého poslani. Jedna se o vztah, ktery
maze byt vynikajicim prikladem péce lidi o hospodéarskou krajinu. Pravé zde,
v prostredi nejstarsiho Zivého hospodérského statku existujiciho vice nez pdl
tisiciletf, vznikla diky profesionalnimu a konstruktivnimu dialogu odbornikd
prikladna meziresortni dohoda o obecnych zésadéach spoluprace trf zajmd.
Z3jm0, které jsou dnes mnohde povaZovany za tézko slucitelné. Ministfi tf
resortll, zemédélstvi, kultury a Zivotniho prostredi, zde na platformé kulturni
krajiny hfebcina v Kladrubech nad Labem podepsali trojstranné memorand-
um o vyvazené spolupraci hospodérskych, kulturnich a ekologickych zajm0.
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Tato dohoda dovoluje souziti pamatkove chranéné krajiny, hospodarského
statku a evropsky vyznamné lokality Natura 2000. V tom se povazujeme za
prakopniky vysoké etiky vzajemné spolupréce. Byla podepsana dohoda,
jejimz smyslem je pecovat o rovnovahu a synergii zajmud hospodaren( v ze-
médeélské krajiné v priorité chovu starokladrubského koné, kulturnich zajm(
a v neposledni fadé zajmu ochrany pfirody a jedinecnosti krajiny vzniklé pro
chov kocarovych konf. NapInéni dohody profesionadlnim zptsobem je na nés
vsech. Také k tomu potfebujeme podobna féra ¢i konference. Za to patfi
mUj dik Vam vsem, kteff jste tuto konferenci na padé kladrubského hrebcina
pfipravili. Chceme-li byt dobrymi hospodari, musime umét chapat nejenom
krajinu, ale také jeji prirodni hodnoty, kulturni hodnoty a v neposledni fadé

NMiis

V&Fte mi, Ze Ministerstvo zeméd@lstvi Ceské republiky méa zajem na kultivaci
prostredi krajiny koni v Kladrubech nad Labem. Nékolik poslednich let jsme
venovali znacné Usili péci o konstruktivni vztahy v zajmu existence zdejsf krajiny
a péce o ni. Kromé zminéného memoranda, ministerstvo zemedeélstvi pomoh-
lo dojednat pro narodni hi'ebcin prevod zbytkového majetku les, ve kterych
hospodarily doposud Lesy Ceské republiky. Dojednali jsme pFevod majetku
sité zavlazovaciho a odvodnovaciho systému od statniho podniku Povodi Labe.
Jedna se o vodohospodarské dilo, které dovolilo hfebcinu na konci 19. stoleti
zalozit zdej3f krdsné aleje a pastviny. Dokoncili jsme tak to, co vidda Ceské re-
publiky a Ministerstvo zemédeélstvi zapocaly v roce 1991, kdy byl Narodni hireb-
¢in v Kladrubech nad Labem zaloZen jako statni podnik a zaradil se tak mezi
nase narodni kulturni bohatstvi. Jeho hranice byly opét témér totozné s dobou,
ve které skondily s rokem 1952. Dnes, v roce 2017, dokoncime majetkoprav-

ni pfevod tak, abychom mohli na 100 % fici, ze hospodafime se starobylym
hrebc¢inem a jeho krajinou, jako s nimi hospodafrili nasi predchidci v roce 1917.
Hrebcin méa opét Sanci hospodarit s pldou lesd, poli, luk a pastvin v proporcich
hospodareni nasich predkd. Narodni hfebcin nenf pouze podnik, ktery chova
nase cisarské a kralovské plemeno svétové proslulého starokladrubského
koné. Na prikladu hfebcina v Kladrubech nad Labem chceme svétu ukazat,

Ze vztah lidf a hospodéfskych zvifat mUze byt prikladnym také ve vztahu ke
krajiné.

Dékuji Vam za pozornost.



Kulturni krajiny UNESCO (videoprednaska)
UNESCO Cultural Landscapes (video message)

Mechtild Rossler

reditelka Centra svétového dédictvi UNESCO

Abstract
The presentation is focusing on the role of UNESCO in the identification and protection of cultural landscapes, as
an important part of the cultural and natural heritage for communities across the globe, as well as for the whole of
humanity. First a brief background on the history of the Organization’s leading role in the protection of cultural land-
scapes through different normative tools is being explained. The work that has been developed in cultural landscapes
conservation through the implementation of the 1972 Convention Concerning the Protection of the World Cultural and
Natural Heritage, and the most current decisions related to World Heritage Cultural Landscapes will also be explained.
In addition, the interactions with other international tools, including Culture Conventions and Recommendations, as
well as tools related to the field of biodiversity are being highlighted. Another key point will be today’s threats to the
conservation of cultural landscapes, and important aspects for their management. Towards this aim, the importance
of the relationship between communities and the values of cultural landscapes will be highlighted. The questions
of why protecting cultural landscapes is important and what further benefits are provided by protecting traditional
cultural landscapes will also be addressed. Lastly, a focus on the role of cultural landscapes within a broader scope,
in terms of their relation with other sectors of human development and current common goals of interest to the
international community will be provided.

Keywords: cultural landscapes, UNESCO World Heritage, heritage protection

Vase Excelence,

vazeny pane Mariane Jurecko, ministie zemédélstvi Ceské republiky,

vazeny pane profesore Véclave Girso, prezidente Ceského narodniho komitétu
ICOMOS,

vazeny pane Jiff Machku, fediteli Narodniho hfebcina v Kladrubech nad Labem,
vazené damy a panové,

je pro mé cti hovorit na této mezinarodni konferenci o ochrané kulturni
krajiny. Chci vyjadrit svij nejupfimnéjsi obdiv Narodnimu hrebcinu v Kladru-
bech nad Labem, Ministerstvu zemédélstvi Ceské republiky a Mendelové

univerzité v Brné. Velmi lituji, Ze se konference nemohu Ucastnit osobné.
Centrum svétového dédictvi vita iniciativy zamérené na identifikaci pamatek
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a kulturnich krajin, zejména pak na jejich ochranu, ktera je hlavni prioritou
Viyboru pro svétové dedictvi.

Ceska republika vyznamné prispéla k naplfiovani mandatu UNESCO v ob-
lasti ochrany a obnovy historickych pamatek, a to v€etné kulturnich krajin,
jakou je Lednicko-valticky aredl. K. dnesnimu dni bylo na Seznam svétového
dédictvi zapsano 12 pamétek v Ceské republice. Dalsich 19 lokalit je za-
psano na Indikativnim seznamu - mezi nimi je i hrebcin v Kladrubech nad
Labem, ktery pecuje o specifickou kulturnf krajinu uzplsobenou pro chov
konf, coz je také hlavni téma naseho dnesniho setkani.

Jak zrejmé vite, UNESCO bylo prvni agenturou Spojenych narodd, ktera se
zaCala zabyvat krajinou v globalnim méfitku prostrednictvim normativnich
nastrojl, mezi néZ patfi napfiklad Doporucenf tykajici se zachovanf krasy
a charakteru krajiny a historickych sfdel z roku 1962 a Umluva o ochrané
svétového kulturniho a prirodniho dédictvi z roku 1972.

Vroce 1992 prijal Vybor pro svétové dédictvi na svém 16. zasedani katego-
rie kulturnf krajiny k zaclenénf na Seznam svetového dédictvi. Potvrdil tak, ze
kulturni krajiny, pfedstavuijici ,kombinovana dila pfirody a ¢lovéka”, spadaji
do jedné ze trff hlavnich kategorii: jasné definované krajiny zamerné navr-
zené a vytvorené clovekem, organicky vyvinuté krajiny a asociativni kulturni
krajiny.

Dnes je na Seznamu sveétového dédictvi zapsano 97 kulturnich krajin. Vice
nez 70 % z krajin na tomto seznamu obsahuje zemédélské nebo zemedél-
sko-pastoralni slozky.

Ve smyslu Umluvy o zachovani nematerialntho kulturntho dédictvf z roku

o,

2003 souviseji krajiny také s nehmotnym kulturnim dédictvim, coz bylo
nedavno potvrzeno také Doporucenim o historické urbannf krajiné. Krajiny
jsou také centrem z&jmu program@ UNESCO Clovék a biosféra a Malé ost-

rovni rozvojové staty.

Na poslednim, 40. zasedani Vyboru, které se konalo v Cervenci 2016 v Istan-
bulu, byly na Seznam svétového dedictvi zapsany tfi kulturni krajiny ze tff
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kontinentd: ,Moderni soubor Pampulha” z Brazilie, ,Masiv Ennedi: Pfirod-
nf a kulturnf krajina” v Cadu a ,Kulturni krajina Chuasanské skalni malby”

v Ciné.

Krajiny jsou dnes ohroZeny viude na celém svété a jejich ochrana se musi
stat prioritou zejména v Evropé, kde jsou nuceny ustupovat rostouci infra-

.,

strukture a urbanizaci. To je d@vod, proc vitdme kazdou iniciativu smérujict
k jejich ochrang, jakou je napfiklad Evropskéa imluva o krajing, jiz Ceska re-
publika ratifikovala v roce 2005. Zaméfit se na krajiny znamena také zamérit
se na blaho lidi, protoze kulturnf krajiny odrazeji rozmanitost interakci mezi
lidstvem a jeho prirodnim prostrfedim v pribéhu ¢asu pod vlivem fyzickych
omezeni a/nebo prilezitost!.

Kulturni krajiny casto odrazeji specifické postupy udrzitelného vyuziti krajiny
vzhledem k vlastnostem a limit&im prirodniho prostredi, v némz se naché-
zeji, a také specificky spiritualnf vztah k pfirodé. Ochrana kulturnich krajin
muze prispét k rozvoji modernich metod udrzitelného vyuziti krajiny a mdze
pomoci zachovat nebo podpofit pfirodni hodnoty v krajiné. Zachovani
existence tradi¢nich forem vyuzit! Gzemf podporuje biologickou rozmanitost
v mnoha regionech celého svéta. Ochrana tradi¢nich kulturnich krajin tedy

vyznamné napomaha v udrzovani biodiverzity.

Tato vazba mezi kulturou a rozvojem se stala soucasti mezinarodnf deba-
ty, ktera zasahuje za hranice tématu svétového dédictvi. To, jakou chceme
budoucnost a jaky typ rozvoje chceme prosazovat, bylo hlavnim tématem
Valného shroméazdéni Spojenych narodd v roce 2015, kde byly pfijaty rozvo-
jové cile do roku 2030.

Dnes je kultura uznavanou hodnotou a je povazovana za hnaci silu umoz-
nujici udrzitelny rozvoj lidstva. Za zminku stojf fakt, ze propojeni kultury

a rozvoje vede k celkové odliSnému pristupu k rozvoji - k takovému, ktery
je zaméren spiSe teritorialné nez Cisté sektorové. To znamena, 7e je nutno
brat v potaz charakter oblasti, Uzemi nebo krajiny. V ramci teritorialniho
pristupu znamena krajina také zaméreni na ¢loveka, na lidska spolecenstvi,
obce a komunity.
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UNESCO se intenzivné snazi podporovat tento integrovany pristup. Jsme
presvédceni, ze pouze prostrednictvim vzajemné spoluprace se vsemi zain-
teresovanymi stranami, zejména pak s profesionalni komunitou téch, kdo se
podileji na utvareni nasi fyzické krajiny, mizeme doufat v dosazeni naseho
spolecného cile, kterym je prosazeni udrzitelného rozvoje pro dalsi genera-
ce. To je dlvod, proc tak velmi naléhame na ¢lenské staty, aby neustavaly

v ,zajisténi identifikace, ochrany, konzervace, prezentace a pfedavani zapsa-
nych pamatek budoucim generacim” a v ,pfijimani obecnych zasad, jejichz
cilem je dat kulturnimu a prirodnimu dédictvi funkci v zivoté komunity a za-
¢lenit ochranu tohoto dédictvi do komplexnich programa pléanovani.

Na zavér bych viem chtéla poprat Uspésnou a pfinosnou konferenci.

Dékuji Vam.
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Spolecenské elity a venkovska krajina kdysi a dnes
Social Elites and Rural Landscape in History and Today

Lothar Hobelt

Ustav d&jin, Videriska univerzita

Abstract
The standard response of mankind towards ,landscape” obviously was to turn it into farmland. Only the upper
classes indulged in preserving (or re-creating) ,nature”, for a long time primarily in the form of hunting preserves.
Have these long-standing pre-dispositions changed over the last 200 years or not? These days farmers sometimes get
paid for not planting crops, whereas managers have switched from hunting to golf...

Keywords: social elites, rural landscape change

13



Koné, lidé, krajina. Kulturni dédictvi zivého
vztahu v nejstarSim hrebc¢iné na svété

Horses, People, Landscape: Cultural Heritage
of a Living Relationship in the World’s Oldest Stud

Tomdas Jirdnek
New visit

Abstract
Culture is a term connected with the creative spirit, power and desire of people to look after the environment
entrusted to them. Landscape is the environment in which people play the directorial role. We feel today that we
need to protect, defend and explain this relationship and value. | feel that landscape is on the defensive against an
over-technical, engineering view of the environment. Itis often seen and publicized in contrasting positions as an en-
vironment for traffic or a protected natural reserve where people are a nuisance. Culture is replaced with sentiment.
I, together with a number of my friends from my profession, share the view that a landscape without people ceases
to be a landscape. It becomes nature. The relationship disappears. Nature changes into landscape through the
(reative encounter with people.
We have the opportunity to have the Landscape for the breeding of coach horses, which has existed for this purpose
for over half a millennium, inscribed in the world cultural and natural heritage list. The uniqueness of the Kladruby
nad Labem stud lies in the uninterrupted and by history sorely tried, but still refined relationship of horses, people
and landscape. In the course of time the Kladruby bottomland has been transformed into a work of architecture
with a firm and transparent order. Horses and the breeding of coach horses has for centuries been the criterion of
the focused forming of the landscape. By its proportions, needs and the requirements for movement. The landscape
is utilitarian, but harmonious, living and of a set character. The roots of horses, people and landscape are knitted
together in Kladruby nad Labem. The focal point of the landscape composition here is the place where the ways of
mares cross the ways of horses. Therefore, it is not a chateau or a villa, but the main stables of the stud what makes
the energy heart of the stud.
Without man there would be no horses in Kladruby. The Old Kladruber horse, the utilitarian foundation of the
relationship, to cite the phrase of the modern-day conceiver of the holistic view of the ancient stud, Dr. Norbert Z4lig,
is the only farm animal in the world which is officially seen as a living work of art. Without man there would be no
picturesque pastureland with its typical landscape image. Through the years of its existence, the organization, facilities
and infrastructure of the stud landscape have quite naturally been improved according the current artistic rules. And
man himself? He is no doubt the most complicated part of the relationship. Still, the relationship is harmonious.
Thanks to tradition, respect, trust, understanding, and thanks to the mutual need of each other. Itis a symbiosis. To
live, horses need people and landscape, landscape needs people and horses, people need horses and landscape.
Should one element leave the relationship, or just withdraw a little, the relationship will end. The foundation of the
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relationship will fall apart. Because itis a cultural relationship, the most influential of the three is man. If the type of
a village farmer prevails, both the landscape and horses will lose, the land will partly grow wild and partly go under
the plough. If peaple as tourists or businessmen prevail, both the landscape and horses will lose again, a dead area
protected by heritage care will be born, as is the case with many historical sites, now abandoned by their owners. If
the place is abandoned by man, horses will not survive and the area will undergo a dynamic environmental succes-
sion with a distant and only hardly predictable climax.

Keywords: Kladruby nad Labem Situd, cultural landscape, horse breeding history, equestrian culfure

Tématem konference je kulturni krajina a jeji ochrana. KRAJINA a KULTU-
RA spolu souvisi a nemohou jedna bez druhé existovat. Kultura je pojem
spojeny s tvircim duchem, silou a touhou lidi pecovat o svérené prostredt.
Krajina je prostredim, ve kterém lidé hraji rezijni roli. Dnes citime, Ze musi-
me tento drfve tak samozrejmy vztah chranit a pojem krajina vysvétlovat.
Privlastek kulturni je nadbytecny, krajina je ze své podstaty kulturni. S né-
kolika prateli a kolegy sdilim nazor, Ze krajina bez lidi prestava byt krajinou
a stava se prirodou. Vztahy se wytraci.

Sdilime proto nézor, Ze pfiroda se proménuje v krajinu tviréim setkanim
s lidmi.

Silu vztahu KON, LIDI a KRAJINY ve starobylém h¥eb¢iné v Kladrubech nad
Labem jsem citil od doby, kdy jsem do Narodniho hfebcina v Kladrubech

v roce 1996 prisel. PriSel jsem do statniho podniku, ktery po padesati letech
opét vyuzival vSechny ¢asti plvodni krajiny vytvorené Gcelové jako habitat
pro kocarové ceremonialni koné cisarského a kralovského dvora habsbur-
ského. S profesionainf samozi'ejmosti spravoval chov koni, lesy a pole. Redi-
tel tehdy chtél, aby vznikla Sprava krajiny Narodniho hfebcina v Kladrubech
nad Labem, a dal tim vSem na védomi, Ze to bude prave krajina, kterd bude
dalsim stripkem do argumentd pro ,holistickou medicinu”, kterou hreb¢in

v Kladrubech nad Labem potreboval, abychom si vsichni mohli uvédomit
fenomendalni vyznam vztahu KONI, LIDI a KRAJINY.

Kdyz jsem meél na konferenci v Narodnim muzeu v roce 2000 poprvé
pfilezitost promluvit o sile vztahu lidi s hospodarskymi zvifaty v krajiné,

netusil jsem, Ze v roce 2016 a 2017 v ramci srovnavaciho studia krajin jinych
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svetovych hrebcint poznédm, jak smutné téma to je. Netusil jsem, jakou
skutecnou vzacnost v Ceské republice spravujeme. Byl jsem ve vazném
oCekavanf a jistém badatelském napéti, zda potkdm vyznamnéjsi, krasnéj-
St a hodnotnéjsi lidmi utvarenou krajinu pro zivot koni ve sluzbach statuy,
monarchii, cirkvi ¢i obecné lidem. Zda potkam hrebcin, kde si sila historie
a existence krajiny zaslouZi vice pozornosti a Ucty nez krajina Narodniho

hrebcina v Kladrubech nad Labem.

Vétsina starobylych hfebc¢ind s velmi bohatou historif a vaZznym spolecen-
skym poslanim o svou krajinu davno prisla. A pokud nepfisla o krajinu, pfisla
o koné. Jeden pilif vztahu odeSel. Pokud existuje existencni zavislost lidi na
krajiné, nejedna se o krajinu komponovanou ¢i lidmi formovanou. Bud to
nenf krajina lidmi utvarena ¢i komponovana (habsbursky hrebcin v rakous-
kém Piberu v Alpach s chovem konf plvodné lipickych nebo stepnf krajina

v uherskych Hortobagach), nebo krajina existuje jako komponované umeé-
lecké dilo pro chov konf ve sluzbach francouzskych kralC. Jejich koné v3ak

svou krajinu opustili.

Samotny pojem hrebdin je na spojitosti s krajinou postaven, nebot se jedna
o plnohodnotny chov konf a koné ve své krajiné travi svlj den. Krajina ma
byt vazny pilif plného vztahu. Vztah je bezpochyby soucasti identity ¢i snad

kédu mista.

V prikladu rakousko-uherskych vojenskych hrebcint v madarské Babolné

a Mezohegyes nebo habsburského dvorniho hrebcina ve slovinské Lipici
mUZeme vidét, jak snadné je pfijit o ,hfebcin” tim, Ze jej odpoutédme od
krajiny. Tyto hiebciny, které rovnéz chrani stat jako narodnf kulturni bohat-
stvi, zdevastovalo prilisSné zaméreni na cestovni ruch (Lipica, Babolna) nebo
ztratily svou pritomnost socialistickym nezajmem o kulturni a existenc¢ni
souvislosti. Pastviny byly rozorany a dvory s chovem koni jako koralky na niti

kolem hlavniho hfebcina byly zruseny (Mezohegyes).

Jedinecnost hrebcina v Kladrubech nad Labem spociva v nepreruseném,

v historii téZce zkouseném, pfesto noblesnim vztahu koni, lidf a krajiny.
Postupem casu byla kladrubska luznf krajina pretvorena v architektonické
dilo s pevnym a citelnym radem. Kin a chov koc¢arovych konf byly po staleti
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méritkem soustfedéného formovani krajiny. Proporcemi, svymi potfebami

a pohybovymi naroky. Krajina je Ucelova, ale harmonicka, zivouci a s ustale-
nym charakterem. Kofeny konli, lidf a krajiny jsou v Kladrubech nad Labem
srostlé. Ohniskem kompozice krajiny je zde misto, kde cesty klisen krizi cesty
koni. Tedy nikoliv zamek Ci vila, ale hlavni staje hfebcina jsou onim energe-

tickym srdcem hrebcina.

Zpét ke vztahu:

Tvarci lidé jen neradi opisuji slova jinych. Zde vsak nutno v Ucté pripome-
nout klicovy okamZzik v potvrzeni existence hrebcina v Kladrubech nad
Labem a s tim také krajinu pro chov koc¢arovych koni v kontinualnich, totoz-
nych hranicich s historickym cisarskym a kralovskym hfeb&inem. Koncepto-
rem novodobé, presto konzervativni existence odkazu ,Jeho Milosti cisarské
obory konské” je nositel rytifského kfize danské kralovny Margrethe |l., fedi-
tel i zakladatel Narodniho hrebdina v Kladrubech nad Labem v letech 1991
az 2003, autor oficialni koncepce narodniho kulturniho dédictvi historického
hrebcina v Kladrubech nad Labem MVDr. Norbert Zalis. Prave on v dobé
pocatkd novodobé demokratické Ceské republiky po roce 1989 presvédcil
narodni instituce o jediné mozné cesté pro existenci tohoto narodniho kul-
turniho bohatstvi. Ve spolupréci s viddou Ceské republiky a Ministerstvem
zemédélstvi Ceské republiky byl zaloZzen neprivatizovatelny statnf podnik
Narodni hfebcin Kladruby nad Labem, ktery potvrdil hranice statku vcetné
jeho funkeni struktury a stabilizoval dnesni hodnoty vztahu konli, lidi a krajiny
pro budouci generace.

Bez ¢loveka by nebylo v Kladrubech koni. Starokladrubsky kin, Gcelova
podstata vztahu, je, citaci vety novodobého konceptora holistického vi-

déni starobylého hiebcina dr. Norberta Zalise, jedinym hospodarskym
zvifetem na svété, které je oficidlné nahlizeno jako Zivouci umélecké dilo.
Vidél kladrubsky hfebcin jako evropsky skanzen hipologické kultury. Pral si
hfebcin zemity, bez zbytecného sentimentu, ktery je dnes tak typicky pro
mnohé historické pamatky. D0leZitl pro vztah jsou lidé. Ti mistnf. Bez lidf by
nebyla malebna pastevni krajina s typickym krajinnym obrazem. S lety trvani
byla organizace, vybavenost a infrastruktura krajiny hifebc¢ina zdokonalova-
na, s naprostou samozrejmostf podle aktudlnich uméleckych zasad. Clovék
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samotny je bezpochyby nejslozitéjsi soucasti vztahu. Presto je vztah harmo-
nicky. Diky tradici, Ucté, dlvére, pochopent a diky vzéjemné potrebé jeden
druhého. Jde o symbidzu. Kin potrebuje ke svému Zivotu ¢lovéka a krajinu,
krajina ¢lovéka a koné, lidé potrebuji koné i krajinu. Odstoupi-li jeden ze
vztahu ¢i se jen trochu vzdali, vztah kondci. Rozpadne se vztahova podsta-

ta. Protoze jde o vztah kulturni, nejvlivngjsi z trojice je clovek. Prevazi-li typ
venkovského rolnika, prohraje krajina i kin, tzemf dilem zplanf a dilem bude
rozorano. Prevazi-li ve vztahu ¢lovék jako turista a obchodnik, prohraje opét
k{n i krajina, narodi se mrtvé Uzemf chrdnéné pamatkovou péci, tak jako
tomu je v mnoha historickych, dnes majitelem opusténych arealech. Opusti-
-li misto ¢lovék, neprezije kiin a Uzemf projde dynamickou ekologickou suk-
cesi, pfiroda si krajinu rychle vezme zpét. Dnes méame moznost pIné vnimat
dokonalost pFedstav tviirct konce 19. a za¢4tku 20. stolet. Zijeme v dobg,
kdy tehdejsi zamér dospél. O vztah se vSak musime prat.

Citim, Ze hodnota vztahu presahuje pragmatické dtvody souziti. Vztah
muze ¢loveéka vzdélavat, podnécovat citové vnimani a rozvijet duchovni silu
osobnosti, byt mu inspiraci. Jeden z nejkvalitnéjsich vnitfnich pocitl je oka-
mzik ztotoznéni se s mistem, se vztahem. Okamzik pochopeni véci a déj(,
pochopeni vztahu, pochopeni mista. Clovék v3ak ztraci ochotu spolupodilet
se na aktivnim obrazu skutec¢nosti a tim nemdZe zcela dojit ke ztotoznént.
Vidensky etolog Konrad Lorenz vysvétluje situaci na pojmu ,tvarové vnima-
ni", na jehoZ schopnosti se zaklada lidsky cit pro harmonii, kde slozitost je
tak obrovska, Ze mnohokrat prevySuje rozsah toho, co jsme schopni zachytit
rozumem. Tvarové vnimani ma do jisté miry datovou povahu. Sbér dat je
procesem ucenf a zkuSenosti. Smyslova data, v nichz vnimané zakonitosti
panuji, musi byt nabizena opakované, az je nas aparat vnimani schopen
pfislusnou zakonitost postihnout.

Odrizneme-li se od zdrojd dat, nebudeme mit Sanci pochopeni a identifi-
kace. Toto s sebou pfinasf lenost a zpomalenf. Prlvodnim jevem je ztrata
schopnosti tvarové vnimat. Citim, Ze je potfebné davat podnéty k pocitu

ztotoznéni a pochopeni mimo jiné skrze zivy harmonicky vztah. Také proto
potfebujeme pecovat o krajinu v Kladrubském Polabi.
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Podnécovat ke spolupodileni se na ném a podporovat citlivé vstupy do
vztahu. Nebezpecné je stejné tak nepravdivé vnimanf obrazu a vztahu, ktery
se posunuje v nasem pfikladu na strané jedné k romantickému vidéni scény
(z pohledu nedéinfho navstévnika), na strané druhé neschopnost prijmout
krasu a nabidku zivé harmonie krajiny mistnim obyvatelem, ktery ma hrubé

narusenu predstavu o zdravé krajiné.

Krajina hrebc¢ina ma dnes nepominutelnou regionalni ekologickou hodnotu
a pochopitelné vysoky potencial rekreace a cestovniho ruchu. Je vyznam-
nym mistem Fady spoleCenskych, politickych a obchodnich aktivit narodniho
vyznamu. ZdUraznuji, Ze je prostredim Zivota jedinecné rasy starokladrub-
ského koné, ktera je genovou rezervou svétového vyznamu. Krajina hiebdi-
na je diikazem snahy o pochopeni. Ostrlivkem rovnovahy a optické rliznosti

v poli jistého polabského minimalismu. Je onim zdrojem dat.

Krajina je zivym obrazem, kde jsou mistni lidé a pasouci se stada koni pod-
statnou soucasti scény. Tento esteticky a socialni obraz nema v nasi zemi
obdobu. Dnes si troufame fici, nema ve svété srovnani celostnich kvalit.
Princip je z minulosti znam. Takovyto prirodni obraz byl leckde uméleckym
zameérem. Prikladné princ von Puckler-Muskau vyprojektoval a realizoval

v poloviné 19. stoleti svou vlastni vizi pro své panstvi v Muskau na fece Nise.
Ta méla zahrnovat vSechny stranky a aktivity venkovského zivota a stat se
tak zivou soucasti radéji nez pouhou iluzi. Krajinarska kompozice hiebcina
v Kladrubech nad Labem je, stejné jako byla v Muskau, v souladu s nut-

nym zemédelskym a spoleCenskym provozem. Vime, Ze krajinarska tvorba
20. stoleti neustale hleda idealni vztah mezi védeckym pristupem ke krajiné
predstavovanym metodicky pfesnym, az upjatym krajinnym inzenyrstvim, na
strané jedné a tendencemi k romantickému pojeti prace se zeméedélskou
krajinou na strané druhé.

Vyjadrit plnohodnotny vztah konli, lidi a krajiny ve zkratce nenf jednoduché.
Presto jsem si dovolil vidét kulturu vztahu jako fotograficky obrazovy zazitek.
Krajinu je mozné potkat a vytvofit si tak zminény datovy zaznam.

Dovolte mi vyjadrit krajiny koni v Kladrubech a v Lipici jejich typickou scé-
nou ve zkratce grafiky: Podobnost véku, podobnost poslani a podobnost
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atmosféry. Krajina v Lipici (1580) a krajina v Kladrubech (1579), sametovée
bilé a mékké krivky stad lipicanl a stad starokladrubskych konf. To jsou
koné. Zelena atmosféra stromovf a pastvin. To je krajina. Bilé kilometry
typickych ohrad. To jsou ruce a pfitomnost lidi.

Rozdily detail existuji, umeélecky zazitek navozujici spokojenost a vzrusent

z krésy. Rad a tvrci pFinos lidi, mékkost a jemnost pFirody. Kong, lidé, kraji-
na. VSe ostatni je nadbytecné.
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Kulturni krajiny v Ceské republice v kontextu
programu svétového dédictvi

Cultural Landscapes in the Czech Republic in
the World Heritage Agenda Context

Véra Kucova
Referat pamatek s mezinarodnim statusem, Narodni pamatkovy Ustav

Abstract
The topic of the conservation of the world's heritage has gained increasing importance over the past several decades.
This success is greatly based on the efforts UNESCO Convention Concerning the Protection of the World Cultural and
Natural Heritage.
Originally, landscapes could have been included in the World Heritage List only as natural properties. The cultural
landscapes have come to be considered specific cultural properties, due to subsequent reforms to the Operational
Guidelines to the Convention and to gradual refinements of the criteria for inscription. Since 1992, cultural land-
scapes of outstanding value have been recognized as quite specific important part of the heritage of mankind. The
World Heritage Committee adopted three categories of cultural landscapes which has helped also to define nationally
important cultural landscapes in many countries.
What is very important, the recognition of cultural landscapes as specific World Heritage sites made many people
aware that cultural heritage assets are not isolated items.
In the Czech Republic, we have many years of experience in protecting large areas, not only isolated cultural mon-
uments. Cultural landscapes of the Czech Republic generally represent significant parts of the natural and cultural
heritage. We can find examples of cultural landscapes shaped by farming and economic activities in various stages of
preservation. The landscapes might be living, continually evolving, or preserved in a certain stage of development, as
well as landscapes purposefully composed or associative. In many cases, a combination of more categories can be
found.
By the time when the concept of world cultural landscapes was discussed, in the CR the “new” Heritage Act No.
20/1987 Coll., on State Heritage Preservation, coming to practice since 1st January 1988 had enabled the protection
of exceptional cultural landscapes. This Act introduced a new category of protected historic areas in the form of
conservation zones.
The Heritage Act did not foresee any categorization of cultural landscapes, so the concept of the World Heritage has
become for us an inspiring new insight on the topic.
However, until now, only a limited part of our cultural landscape enjoys enhanced legal protection under the Heritage
Act. (The larger areas are protected under the Act No. 114/1992 Coll., on Nature and Landscape Protection but those
are not primarily focused on cultural heritage.)
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The first Landscape Conservation Zones have been declared in 1992, the Lednice-Valtice Cultural Landscape being
one of them and since 1996 one of the first WH Cultural Landscapes at all.

The Tentative List of the Czech Republic contains several items which fall into the cultural landscape category. That
of the Stud Farm at Kladruby nad Labem belongs among them and it is important to take a careful attention to the
proper description of all its values.

Keywords: cultural landscapes, UNESCO World Heritage, Czech Tentative List

Téma kulturn{ krajiny jako soucasti nemovitého odkazu minulosti, ktery by
mél ziskat mezinarodni uznanf jako soucast svétového dédictvi, ziskalo v po-
slednich nékolika desetiletich velky vyznam.

Vratime-li se k pocatklim sestavovani Seznamu svétového dédictvi’, moh-

la byt pdvodné do néj krajina zafazena pouze pro své pfirodni hodnoty.
Kulturni krajiny zacaly byt povazovany za specifické pro své kulturni cha-
rakteristiky v disledku postupnych reforem opera¢nich smérnic k Umluvé

a postupného zdokonalovani kritérii pro zapis.

Od roku 1992, kdy na toto téma probéhla expertnf jednani, jsou kulturni
krajiny vyjimecné hodnoty uznany za zcela specifickou ddlezitou souc¢ast
dedictvi lidstva.?

Vybor pro svétové dédictvi tehdy pfijal tyto tri kategorie kulturnich krajin,
které pomohly v mnoha zemich definovat narodni kulturnf krajinu. Velmi
dulezité je, Ze uznanf kulturnich krajin jako specifickych pamatek (nejen)
svétového dedictvi vedlo k uvédomeéni toho, Ze kulturni dédictvi nejsou
izolované polozky.

Tri kategorie kulturnich krajin svétového dédictvi (1992) si uvedme jak v ori-
gindlnim pojmoslovi, tak v prekladu do Ceského jazyka, ktery byl pfipraven
pro jednu z metodickych publikaci, jeZ je vyuzivana pro narodnf Ucely:

1 Umluwva o ochrané svétového dédictvf byla prijata sice jiz v roce 1972, nékolik let ale byly uvadény do praxe mechanismy jejiho
plisobeni a prvni polozky byly na Seznam svétového dédictvi zapsany az v roce 1978.

2 Dostupné : http://whc.unesco.org/en/culturallandscape.

3 VLCKOVA, Jitka; KUCOVA, Véra, BENES, Michal. Metodické principy piipravy nominaci k zdpisu na Seznam svétového dédictvi UNESCO
a zdsady uchovdni hodnot téchto statkd. Odborné a metodické publikace, sv. 42. 1. wyd. Praha: Narodni pamétkovy Ustav, 2011.
102 s. ISBN 978-80-87104-84-2.
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1. clearly defined landscape designed and created intentionally by man
komponovanda kulturni krajina navrzend a vytvorend zameérné clovékem
2. organically evolved landscape
organicky vyvinuta krajina
a) a relict (or fossil) landscape / reliktni (,zkamenéld”) krajina
b) continuing landscape / pokracujici, stdle se vyvijejici krajina
3. associative cultural landscape
asociativni kulturni krajina

V Ceské republice mdme dlouholeté zkugenosti s ochranou nejen izolovanych
kulturnich pamatek, ale i s ochranou velkych oblasti. Bez ohledu na pravni
status ochrany predstavuji kulturnf krajiny Ceské republiky obecné zcela
prevazujici typ krajiny a z hlediska zvySené péce pak vyznamnou ¢ast agendy
institucf a organd statni spravy odpoveédnych za prirodnf a kulturni dédictvi.

Kromé chranénych historickych mést a vesnic, kterych obor pamatkové
péce v soucasnosti chrani formou pamatkovych rezervaci a pamatkovych
z6n témeér 600 (1), se v tomto prispévku zameérfime pouze na ucelené ¢asti
krajiny. V soucasné dobé jsou v CR chranény 4 narodni parky, 25 chrané-
nych krajinnych oblasti a 25 krajinnych pamatkovych zén (a nékolik desitek
prirodnich parkd).

V tomto spektru legislativné chranénych krajinnych celk najdeme zejména
priklady kulturnich krajin, které byly formovany zemédélskou a hospodar-
skou c¢innosti v rdznych stadiich zachovani a aktualniho vyuzivani.

ProtoZe na této konferenci hovofime o krajiné kulturni, zamérime se na
takova Uzemi, jez jsou zakonem chranéna primarné pro své kulturni cha-

o

rakteristiky: jak naznacuji zakladni kategorie vyjimecnych krajin svétového

dédictvi, krajina mUze byt ziva, neustéle se vyvijejici, nebo zachovana v urcité
fazi vyvoje, stejné jako krajiny Ucelné komponované nebo asociativni. Tyto
pojmy v CR rozvijené navazuiji na terminologii kategorif svétového dédictvi.
Musime si ale uvédomit, Ze toto clenéni bylo formulovano pro Ucely naleze-
ni vyjimecnych prikazQ, tedy krajin, v nichZ prevazuje néktera z uvedenych
kategoril. V bézné krajiné Ize vSak najit kombinaci vice kategorii, pficemz
kompozi¢ni jevy a asociativni slozky jsou vétsinou urcitou nadstavbou nad
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krajinou organickou evolutivné se po staleti vyvijejici a nesouci stopy rdzné-
ho vyuzivan.

V dobé, kdy byly diskutovany kategorie pro sveétové kulturni krajiny, byly jiz
stabilizovany principy pro tehdy ,novy” pamatkovy zakon, ktery byl tésné
pFed spolecenskymi zménami v tehdejsim Ceskoslovensku pfijat jako zakon
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, s Ucinnosti od 1. ledna 1988. Bez
ohledu na jiné zmény oproti zakonu z roku 1958 tento pfedpis poprvé

v Ceské republice umoznil ochranu vyjime¢nych krajin vyhradné na zékladé
jejich kulturnich charakteristik. Zakonem byla totiz (nad rémec pamatkovych
rezervaci) zavedena nova kategorie chranéného Uzemf ve formé pamatko-
vé zény (8 6 zakona). Citace zakona: Uzem( sidelniho dtvaru nebo jeho ¢dsti

s mensim podilem kulturnich pamdtek, historické prostfedi nebo ¢dst krajinného
celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty, mizZe MK po projedndni s kraj-
skym dradem prohldsit za pamdtkovou zonu a urcit podminky jejii ochrany.

Z&kon tehdy nepredpokladal kategorizaci kulturni krajiny pro témata svéto-
vého dédictvf (socialistické Ceskoslovensko ostatné tehdy nebylo ani signa-
taFem Umluvy), takze az od 90. let 20. stoletf se pro nas kategorizace mohla
stat inspirativnim novym pohledem na toto téma, ale ani informacni moz-
nosti, ani vymeéna expertnich znalosti nebyly v té dobé dostatecné Siroké.

Nenf také na 3kodu si pfipomenout, Ze do roku 1990, kdy v nové CR vzniklo
Ministerstvo Zivotniho prostredi, byly i chranéné krajinné oblasti vyhlaSo-
vany Ministerstvem kultury, protoze obor statni pamatkové péce a statni
ochrany prirody tehdy sdilely jeden resort.

Myslenka na pamatkovou zénu krajinného typu byla tedy i v ramci jednoho
resortu velmi inovativni. CHKO byly vyhlasovany jako ,typické krajinné celky,
krajinarsky pusobivé, kde jsou ve vyvazeném souladu i vysledky dosavadni
lidské ¢innosti - zastavba, vyuzivani prirody i ostatni kulturni vlivy".# CHKO
byly ovsem zalozeny zejména na hodnocenf aktualniho stavu krajiny

v jejim veétsim meéritku. | v soucasné dobé se ukazuje, ze péce o kulturni

4V duchu dikce tehdejstho zdkona €. 40/1956 Sb., o stétnf ochrané prirody, je definice CHKO rozvinuta v oficidlnf publikaci
Marsakové-Némejcova, Marie; Minalik, Stefan a kol. Ndrodni parky, rezervace a find chranénd dzemi'v Ceskoslovensku. Praha:
Academia, 1977,s. 21.
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charakteristiky krajiny vyzaduje mnohdy vétsi detail a dliraz na jemnou
strukturu a drobné stavebni soucasti tak, jak jsou sledovany v organismech
meést a vesnic, a praxe péce o obraz CHKO casto Celf deficitu néstrojd, jak
kulturni charakteristiky Uzemi chranit. | proto partnersky obor pamatkové
péce usiloval o ,vlastni pravni nastroj” péce o kulturnf krajinu. Mnohé ¢asti
kulturni krajiny jsou totiz méné atraktivni z hlediska biodiverzity a pfirodnich
jevy, takze obor ochrany prirody nenachézel ddvod k ochrané. Na radé mist
se bohuzel hranice CHKO védomeé vyhyba zastaveénym dzemim mést Ci ves-
nic na svém obvodé a historické kulturni vazby tak nejsou zohlednény

Prvni dvé krajinné pamétkové zény (KPZ) byly v CR vyhlaseny v roce 1992.
Jednou z nich je Lednicko-valticky areal, ktery je zaroven od roku 1996 jed-
nou z prvnich kulturnich krajin svétového dedictvi.

Pro typologické zafazeni krajiny hfebcina v Kladrubech nad Labem v procesu
pripravy dokumentd pro jeho nominaci na Seznam svétového dédictvi je po-
tfebné znat jak obecné kategorie svetove uznavanych krajin, tak i dalsi typy

krajin v Ceské republice, at jiz chranénych, k ochrané oborem pamatkové
péce vytipovanych, nebo i typologicky specifickych, jez si zaslouzi pozornost.

Prestoze v dobé pripravy a prohlaseni uvedenych KPZ od 90. let 20. stoleti
nebyly kategorie formulované pro Ucely svétového dédictvi zohlednovany,
je mozné tyto specifické krajiny obecné do nejméné jedné ze tff kategorii
zaradit, coz i doklada objektivné dobré zalozeni danych kategorii. Je tak
mozné konstatovat, ze jde vétSinou o kombinaci krajiny organicky vyvinuté
s urcitymi specifiky.

Nejvétsi podil tvori KPZ, které byly whlaSeny ve vazbé na néktery vyznamny
architektonicky aredl a souvisejici Upravy krajiny, a jde o krajiny s vyraznymi
kompozi¢nimi znaky. Jako velmi nazorné pfiklady Ize kromé jiz zminéného
LVA uvést KPZ Vranovsko-Bitovsko, Cimelicko-Rakovicko nebo Zehusicko.
Specifickymi krajinami v kategorii krajin asociativnich chranénych jako KPZ
jsou bojisté (dosud pouze tfi). Takové krajiny obzvlasté vyzaduji znalost
dané udalosti a jsou vybaveny pomniky a obvykle i vykladovymi informacemi
pfimo v terénu a v misté hlavnich udalosti.
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Tretim typem krajin dle WH jsou organicky vyvinuté krajiny - bud stale po-

kraCujici a vyvijejici se (zpravidla hospodarskeé), nebo krajiny tzv. zkamenélg,
reliktni, fosilni.

V souboru 25 KPZ v CR Ize do této kategorie zafadit ¢tyfi teprve nedavno
prohlasené KPZ v Krusnohoff, wtipované pro spolecny nominacni projekt se
Saskem.

Obecné lze fici, Ze vSechny kulturni krajiny v sobé nesou urcity pribéh, bez
jehoz znalosti je obtizné kulturni charakteristiky chapat a nakonec i rozezna-
vat je v obraze krajiny.

V nedavné dobé se Narodni pamatkovy Ustav spolu se tfemi partnerskymi
organizacemi vénoval sjednoceni a zejména prohloubeni poznatkd o do-
sud prohlasenych krajinnych zénach.> Tento proces byl nezbytnym pred-
pokladem pro ndvazné préce tykajici se Uzemf Ceské republiky jako celku.
Stejnému konsorciu instituci se podafilo zfskat od MK CR podporu na novy
projekt NAKI, ktery ma ambicidzni cil - popsat typické a specifické kulturni
krajiny Ceské republiky a ty nejcenn&jsi doporucit pro pfipravu dalsich pa-
maétkovych zén krajinného typu.® Do jisté miry pljde o prvni vystup tohoto
typu, pri vsi ucté k radé dosavadnich praci typy krajiny studujicich, zejména
v oblasti krajinného razu.

Jiz nynf Ize konstatovat, Ze nad rémec zminénych 25 KPZ je v CR jiZ v sou-
Casné dobé vysoky potencial tematicky jednoznacnych asociativnich krajin,
jejichZ klicové identitu urcujici ¢asti jsou jiz néjakym zpUsobem chranény,
pfipadné jsou jimi jednotlivé stavebni kulturni pamatky, pfipadné narodni
kulturni pamatky - k nim patfi zejména poutni mista a pfipadné dalsi bojis-
té, vetsi pietni mista, NKP Lidice, NKP Lezaky, NKP Javoricko. Nelze zapomi-
nat ani na hrbitovy, které jsou mnohdy rovnéz rozsahlé. Napriklad zidovské
hrbitovy lezici dale od zastavby majoritni komunity svou povahou a kontex-

tem dosud tvofi malé svébytné vyseky krajiny.

5 Projekt NAKI s ndzvem ,Ochrana a péce o historickou kulturni krajinu prostrednictvim institutu krajinnjch pamatkovych zon”
probihal v letech 2012-2015 pod koordinaci VUKOZ, v.v. 1., a s partnery z NPU, ZF MENDELU a FS CVUT.
6 Projekt NAKI Il s ndzvem ,Identifikace a prezentace pamatkového potencidlu historické kulturnf krajiny Ceské republiky”.
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Na tomto misté se slusi velmi uvitat zamér Ministerstva kultury prohlasit za
narodni kulturni pamatky dalsi vyznamna poutni mista v Ceskych zemich.
Lze predpokladat, ze pljde o viceetapovy proces a zejména bude potiebné

uvazit, jak témto kfehkym mistdm zajistit skutecné kvalitni ochranu.

Modelovou situaci pfitom predstavuije jiz KPZ Rimovsko, jedna z nasich
plosné nejmensich KPZ, ktera byla vymezena pravé k ochrané rozsahlé-

ho poutniho areélu. Rimovsko je jednim z nejkrasn&jsich priklad( baroknf
krajiny, jehoz soucasti je unikatni krizova cesta, ktera vytvari zajimavy okruh,
prochéazejici vesnici i volnou krajinou. PFiklad Rimovska je velmi inspirativni
i pro vymezeni a naslednou péci o dalsi poutni mista, zejména tam, kde se

schoval jejich krajinny kontext.

Do ramcového prehledu typologie kulturnich krajin patfi i venkovska uzemi
se zcela specifickymi funkcemi, jez podminily vzhled rozsahlych oblasti, ale
nijak je podle pamatkového zadkona nechranime a zpravidla (az na vyjimky,
kterymi je CHKO Ceské stfedohofi nebo CHKO Pélava) nejsou ani soucas-
ti CHKO. Kromé urcité specifické primarni péstované kultury a plodin na

produkénich plochach obsahuji takové krajiny obvykle typologicky jedno-

.,

znacné Ci zcela specifické objekty, které pfimo souviseji s danymi plodinami
a produkty nebo vyuzivanim krajiny a jinde se nevyskytuji. MGze pritom jit
o drobné objekty, stavby nebo jen terénni Upravy. Takové soucasti kraji-
ny bylo velmi obtizné prohlasovat za kulturni pamatky, ale pravé celostni
ochrana formou KPZ by méla napomoci jejich uchovani zejména tam, kde je
dany zpUsob hospodareni na Ustupu, a i plosné mensi KPZ by se mohly stat
referencnimi doklady tradicniho hospodareni v krajiné.
Lze uvést zejména tyto typy krajin:

rybnicni/rybnikarské

sadarské, ovocnarské, zelinarske

vinicni

chmelarské

lesni, obory funkeni i byvalé

produkcni obecné i reliktni - pluziny (byvala pole a pastviny)

Seznam svétového dédictvi (World Heritage List) aktualné obsahuije jiz vice
nez 1000 polozek (k cervnu 2017 1052 lokalit rizného rozsahu a povahy).
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RozloZeni na mapé svéta/Evropy’ vypovida o tom, jak se dafi zaméru naplnit
geopolitickou a tematickou vyvazenost. | pres veskeré Usili a doporuceni
vyspélym statlim, aby své kulturnf lokality navrhovaly v nizsim tempu a po-
Cetnosti, stale jsou nalézana dalsi mista, ktera si status svétového dédictvi
zaslouzi. V Evropé, jako ,ve starém kontinentu” s vysokou mirou urbanizace
a osidleni, dominuji kulturni statky. Zaroven stoupa pocet komplexnich no-
minaci, jez mohou prezentovat srozumitelné urcité téma, a staty jen malo-
kdy navrhuiji solitérnf stavby.

Seznam svétového dédictvi obsahuje Fadu lokalit, které Ize vyc¢lenit do tema-
tické skupiny ,kulturnich krajin”.

V daném vysokém poctu 1052 polozek je nyni témér 100 z nich prezentova-
no v podrobnéjsi sekci kulturnich krajin (v duchu zavedeného pojmoslovi).

Pri pripravé nominace, jez by méla byt jako kulturni krajina prezentovana, je
proto nezbytné znat i nejcennéjsi dochované a chranéné krajiny svéta. Pri
zvazovani toho, jak vyznam a hodnoty kulturnf krajiny hfebcina v Kladrubech
nad Labem optimalné popsat, je nezbytné popsat jeji vyznam v narodnim
meéritku, ale je samoziejmé nezbytné studovat, pro jaké hodnoty byly za
svétove vyznamné uznany kulturni krajiny dalsi, prednostné ty z naseho
kulturné-civilizacniho okruhu, tedy krajiny evropské (ale nejen tyto). Zejména
krajiny, které uchovavaji svedectvi o specifickém hospodarském vyuzivani

krajiny, i kdyZ nejde o krajinu pro chov koni, jsou velkou inspiraci z hlediska
vlastniho zpracovani nominac¢ni dokumentace.

| kdyZ je stale tézsi docilit zapisu na Seznam sveétového dédictvi, pro viastni
proces nominaci a zpUsob prezentace hodnot navrhovanych lokalit doslo

k vyraznému posunu oproti prvnim desetiletim sestavovani tohoto sezna-
mu. Postupné totiz vznikla fada tisténych i digitalnich metodickych mate-
riald, které statlim pomahajf jak pri pripravé nominac¢nich materiald, tak

i v rizeni procest v jiz zapsanych statcich svétového dédictvi ¢i pri jejich mo-
nitoringu®. Velmi zasluzna je publikace viastnich nominacnich dokumentaci

7 Interaktivni mapu svéta obsahujf stranky Centra svétového dédictvi v zdloice ,List": http://whc.unesco.org/en/list.
8  Publikacnf fady Centra svétového dédictvi jsou k dispozici v anglickénm a francouzském jazyce a zminéné manudly v zdloZce:
http://whc.unesco.org/en/resourcemanuals, resp. http://whc.unesco.org/fr/manuelsdereference.
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u jednotlivych polozek Seznamu svétového dedictvi spolu s reprezentativni-
mi fotografiemi téchto mist.

Lze proto viele doporucit (nejen pro Ucel nominace krajiny kladrubského
hfebcina) prohlédnout si, jaké kulturni krajiny jsou na tomto Seznamu
prezentovany. Pro tento prispévek je vybrano jen nékolik prikladd vsech

kategorif kulturnich krajin s jejich stru¢nou charakteristikou, Cerpajici pravé
z internetovych stranek Centra svétového dédictwvi.

Tematickou kategorii krajin zamérné komponovanych dobfe reprezentu-

je nam geograficky relativné blizky vynikajici celek pfiznacné nazvany The
Garden Kingdom of Dessau-Woérlitz (Kralovstvi zahrad Dessau-Worlitz),
shodou okolnosti rozvinuty rovnéz v ploché krajiné Polabf, v jeho asti lezici
v Sasku-Anhaltsku. Ackoliv jde de facto o sérii nékolika aredl’ s urcujicimi ar-
chitekturami a priléhajicimi zahradami a parky, svedcici o vyvoji zahradniho
umeéni a krajinarstvi hlavné v obdobfi osvicenstvi 18. stoleti, Némecko tento

statek Uspésné nominovalo jako spojité Uzemi.

The Aranjuez cultural landscape (Kulturni krajina Aranjuez)' je vynikajici
lokalitou zahrnujici doklady nejrliznéjsich vztahd mezi prirodou a lidskou
Cinnosti, mezi vodnimi toky a geometricky formovanou krajinou, ale téz kra-
jinou s produkci zeleniny, s alejemi a lesfky. Krajina doklada mnozstvi staveb
venkovskych a méstskych a je znama i poCetnym souborem svych architek-
tonicky cennych paldcovych budov.

Kalwaria Zebrzydowska'" v Polsku je jednim z ikonickych poutnich mist
katolického krestanstvi, kulturni krajina s velkym duchovnim vyznamem. Jeji
pfirozené prostredi, ve kterém vznikla na pocatku 17. stoleti fada symbolic-
kych mist bohosluzeb vztahujicich se k utrpeni JeZiSe Krista a Zivotu Panny

Marie, je i v soucasnosti zivym poutnim arealem.

9 Dostupné z http://whc.unesco.org/en/list/534.
10 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1044.
11 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/905.
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The Vifiales Valley (Udolf Vifiales)'? na Kubé je obklopeno horami a jeho
krajina je prolozena dramatickymi skalnimi vychozy. Pro zemédélskou vy-
robu, zejména pro péstovani tabaku, se zde stale pouzivaji tradi¢ni techni-
ky. Specifika této kulturni krajiny posiluje mistni lidova architektura farem

a celych vesnic, v nichZ preziva bohatd multietnicka spolecnost. Tato krajina
dobre ilustruje kulturnf rozvoj karibskych ostrov(, zejména Kuby.

Lokalita Champagne Hillsides, Houses and Cellars (Svahy Champagne

a domy a sklepy)'® zahrnuje mista, kde byl vyvinut zpsob vyroby Sumivych
vin na principu sekundarniho kvaseni v Iahvich, a to od pocatku 17. stoletf
az po jeho ranou industrializaci v 19. stoleti. Nejde ale pouze o vini¢ni kraji-
nu; status svétového dédictvi se vaze k celku zastoupenému tfemi rliznymi
¢astmi, jez spolu ilustruji cely vyrobni proces Sampanského. Tato lokalita
Seznamu svétového dédictvi v sobé nese svedectvi o vyvoji velmi specializo-
vané femesliné cinnosti, ktera se postupné stala agro-industrialnim pod-
nikanim. Kulturnf krajina Champagne velmi dobre doklada soudoby zajem
0 prezentaci nikoliv vizualné ucelenych Gzemi nebo solitérnich vynikajicich
architektur, ale je prikladem tematicky bohatych a celistvych doklad( vyuzi-
van( krajiny clovékem.

Mexiko vybralo k prezentaci svych specifik ne nahodou plodinu spojenou

s narodnim alkoholickym napojem a zapsana lokalita nese dlouhy nazev
Agave Landscape and Ancient Industrial Facilities of Tequila (Krajina
Agave a historickd préimyslové zarizeni v Tequile)'*. Rozsahla lokalita se
rozklada mezi podh(rim sopky Tequila a hlubokym Gdolim feky Rio Grande
a je Casti rozsahlé krajiny, v niz se péstuje modra agave, rostlina pouzivana
od 16. stoleti k wyrobé napoje nesouciho tedy lokalni topografické jmé-

no tequily. V krajiné funguijf lihovary odrazejici rist mezindrodnf spotreby
tequily v 19. a 20. stoleti. Dnes je kultura péstovani a zpracovani agave
povazovana za soucast narodnf identity. Lokalita zaroven obsahuje cenné
doklady o kultufe a tradicich prfedkolumbovského spolecenstvi Teuchitlan,
jez formovalo oblast Tequila zejména vytvarenim teras pro zemeédeélstvi, ale

12 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/840.
13 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1465.
14 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1209.
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vivs

i nejriznéjsimi objekty pro bydleni, chrémy, slavnostnimi mohylami véetné
stupnovitych pyramid.

Madarska ¢ast tokajské vini¢ni krajiny s nazvem Tokaj Wine Region Histo-
ric Cultural Landscape (Tokajsky vinafsky region)' demonstruje dlouhou
tradici vyroby vina v této oblasti typické svymi nizkymi kopci a fi¢nimi udoli-
mi, tedy v morfologii nizinného Madarska, pro péstovani vinné révy zviasté
pfihodné. Slozita struktura vinic, farem, vesnic a malych mést s historickou
sitf hlubokych vinnych sklepd ilustruje vSechny aspekty vyroby slavnych to-
kajskych vin, jejichz kvalita a fizenf jsou pfisné regulovany jiz téméer tri stoleti.
Obecné jsou evropské vini¢ni a vinarské krajiny oblibenymi cili a staty je no-
minuji velmi Casto. V daném kontextu je zapsana napfiklad oblast Wachau
v Podunaji’s, Udoli Horniho Stfedniho Poryni (Upper Middle Rhine Valley)'”
a Vini¢nf kraj Lavaux (The Lavaux Vineyard Terraces), rozsahly pas zemé
podél Zenevského jezera'®. Nemohou chybét dal3f svétové zndmé vini¢ni
oblasti Piedmontu (Vineyard Landscape of Piedmont: Langhe-Roero and
Monferrato)®.

Dalsi pomérné pocetnou skupinou kulturnich krajin jsou krajiny spojené

s hornickou minulosti. TéZba znamenala mnohde vyznamnou modifikaci
krajiny. Jejich podoba je zaroven vyznamné ovlivnéna mistni morfologif, kte-
rou respektovala a vyuzivala souvisejici technicka dila v krajiné. Kromé stol
a Sachet jsou dilezitou soucasti tézebnich krajin mnohde vodni dila bodova
(rybniky, nadrze) i liniova (kanaly, nahony).

Hornické krajiny jsou pro krajinu hfebcina tématem sice relativné vzdale-
nym, inspirativni jsou viak v jejich popise a celostni prezentaci vodnf liniova
dila. Takové soucasti v sobé obsahuje treba tematicky pestra lokalita okoli
némeckého Goslaru v pohoff Harzu (Mines of Rammelsberg, Historic Town

15 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1063.
16 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/970.

17 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1066.
18 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1243.
19 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1425.
20 Dostupné z http://whc.unesco.org/en/list/1390.
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of Goslar and Upper Harz Water Management System), jez byla o slozity
vodni systém v hornaté krajiné rozsirena pred nékolika lety. Obdobné jsou
vodnf dila nepominutelnou soucasti Hornické krajiny Krusnohoff, o jejiz
nominaci dlouhodobég spole¢né se Saskem usiluje i Ceska republika.?’

Hornické krajiny jsou zastoupeny jak témi sahajicimi az do doby antiky, tak
krajinami reprezentujicimi nastup industrializace, ktera tézbu nejrliznéjsich
nerostl a surovin vyznamné akcelerovala.

Mezi nejvyznamnéjsi relikeni krajiny v Evropé bezesporu patfi Cornwall and
West Devon Mining Landscape (Hornicka krajina Cornwallu a zapadniho
Devonu).?? Velka ¢ast krajiny Cornwallu a zapadniho Devonu byla v 18. a na
pocatku 19. stoleti preménéna v dusledku rychlého rlstu tézby médi a cinu.
Hlubinné podzemni doly a souvisejici struktury umoznily regionu produko-
vat dvé tretiny svétové tézby médi. Pozlstatky téZby a zpracovani jsou své-
dectvim vyznamu této odlehlejsi ¢asti ostrovni zemé k primyslové revoluci
ve zbytku Britanie.

Pro zamer ziskat status svetového dédictvi pro krajinu hfebcina v Kladru-
bech nad Labem je velmi potfebné hledat podobnosti i odliSnosti s danskou
lokalitou zapsanou teprve nedavno pod narativnim nazvem The par force
hunting landscape in North Zealand (Krajina parforsniho lovu v oblasti
danského severniho Zélandu).?® Je dosud jedinou kulturni krajinou, ktera se
jiz nazvem hlasf k tradici vyuzivani koni. Tato kulturnf krajina severovychod-
né od Kodané zahrnuje dva velké lovecké lesy a lovecky park. Jde o kompo-
novanou krajinu, kde dansti kralové a jejich dvory praktikovali parforsni hony
a obecné loveckou Cinnost, ktera dosahla svého vrcholu mezi 17. a pozdnim
18. stoletim. Krajina obsahuje lovecké priseky v hvézdicovém systému
kombinované s ortogonalnim rastrem a dobre dokldda uplatnéni principt
baroknich Uprav v zalesnéné oblasti pro specifické dobové lovecké aktivity.

21 BUKOVICOVA, Olga; VLCKOVA, Jitka. Cesko-sasky projekt Stfedoevropska kulturnf krajina Montanregion Krugnohofi/Erzgebirge
— cesta ke svétovému dedictvi UNESCO. Zprdvy pamtkové péce 2012/72, tislo 1, sir: 56-59; KAREL, Tomds; KRATOCHVILOVA,
Alzbéta; MALINA, Ondfej. Shrnuti problematiky prizkumu montannf krajiny Krusnohoff. Zprdvy pamdtkové péce 2016/76,
priloha, str. 87-92.

22 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1215.

23 Dostupné z http://whc.unesco.org/en/list/1469.
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V tomto ohledu jde o odliSné téma, a je proto proziravé, ze ,kladrubska
nominace” dostala presnéjsi nazev odkazujici k chovu koni odlisného vyuziti,
tedy koni cvicenych pro zaprah do kocarl a vyuzivani sprezeni pfi slavnost-
nich jizdach (Krajina pro chov kocarovych koni). Soucasti popisu speci-
fické krajiny by mély byt vSechny aspekty chovu koni, a zejména krajinné
charakteristiky a ddraz na hospodarskou sobéstacnost. Staletim rozvoje
hfebc¢ina na témze misté dospéla krajina ke stabilizovanému Uzemnimu

rozsahu, jemuz odpovida i soucasny rozsah arealu.

Navazujicl krajina je pfitom rovnéz dochovana a na rozdil od mnoha jinych
chovnych zarizeni vyborné uchovava lidovy charakter Sirsiho zazemi hfebdina.

Kulturni krajiny svétového dédictvi a Ceska republika

A jak tedy své kulturnf krajiny mimofadného vyznamu prezentuje Ceska
republika?

Dosavadnich 12 lokalit svétového dédictvi CR nenf zdaleka rovnomérné
rozlozeno v réamci CR, zahrnuije viak typologicky pestré spektrum nemovi-
tého kulturniho dédictvi: od historickych jader mést pres solitérni vynikajici
architektury a skulpturni dila az k reprezentantim naseho pocetného sta-
vebniho bohatstvi venkova. Pouze jedna z naSich lokalit svétového dédictvi
ma povahu kulturni krajiny a tou je Lednicko-valticky aredl (dale téz ,LVA"),
v cizojazyné verzi nazyvany Lednice-Valtice Cultural Landscape (Kulturnf

krajina Lednice-Valtice)*.

s

1992. Doslo k tomu tedy paralelné s kategorizaci kulturnich krajin (1992),

o které v3ak nebyly informace tak bezprostfedné rychle znamy, jak je tomu
v soucasnosti diky internetové moznosti bezprostredniho sdileni mnoha
materiald a tezi. V definici OUV je LVA charakterizovan jako jedna z viibec
nejvetsich kulturnich krajin Evropy a zapis na Seznam svétového dédictvi jiz

v roce 1996 z Uzemi ucinil jednu z nejvice navstévovanych kulturnich krajin
u nas.

24 Dostupné z http://whc.unesco.org/en/list/763.
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Pokud jesté chvili zlstaneme u nasich svétovych pamétek, je mozné teoreti-
zovat o SirSim pojeti Kutné Hory, ktera je zatim i na webu WHC prezentova-
na spise jako ,mésto architektury a kostel” nez vazeb se svym montannim
okolim. Pfesto jiz nyni na vlastni méstskou pamatkovou rezervaci navazuji

o

naucné stezky, které hornickou minulost v krajiné pripominaji.
Tésné pred prijetim konceptu kulturnich krajin bylo na Seznam svétového
dédictvi zapséno slovenské mésto Banské Stiavnica, ovéem spolu s technic-
kymi paméatkami ve svém okoli (Historic Town of Banska Stiavnica and the
Technical Monuments in its Vicinity, 1993).2°

Indikativni seznam Ceské republiky
(Tentative List of the Czech Republic)

Pomé&rné velké ambice z hlediska kulturnich krajin v CR se projevi, pokud
pohlédneme na narodnf Indikativni seznam pro dalsi nominace:

Predbézny/indikativni seznam Ceské republiky totiz obsahuje hned nékolik
polozek, které spadaji do kategorie kulturnf krajiny.

Aktualné probihaji prace na jiz druhé verzi dokumentace pro mimoradné
rozsahly nominacni projekt s nazvem Hornicka kulturni krajina Erzge-
birge/KruSnohofi (Mining cultural landscape of Erzgebirge/Krusnohofi/Ore
Mountains). Pro tento projekt byly v CR vytipovany a vyhlageny 4 r{izné velké
krajinné pamatkové zony, jez doplnuji tzemi vybrand na strané saského
koordinatora. Nenfi prostor je predstavit ve vétsim detailu, nicméné Cesky
pfistup byl dosavadnimi hodnotiteli shledan jako takovy, ktery komplexnf
téma krajiny dobre prezentuje.

Alespon kratce se dotknéme jiz bohatého dédictvi rybnikarskych dovednosti
na Uzemi Ceské republiky, protoZe rybni¢ni soustavy a celé krajiny v nasich
zemich obecné patfi k typdm, které jsou s ohledem na nasi vnitrozemskou
pozici zcela specifické.

25 Dostupné z http://whc.unesco.org/en/list/618.
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Jejich symbolem &iroce zndmym a uznavanym v CR je rozsahlé Gzemi

v okolf mésta Treboné, jeZ tvori nejvyssi koncentraci rlizné velkych rybnikd

a souvisejicich vodohospodarskych struktur. Jiz pfed vice nez 10 lety byl

k posouzeni na pidé UNESCO predloZen a v expertnim Fizeni komentovan
projekt TFeboriské rybnikarské dédictvi (Trebori Fishpond Farming Herit-
age). Tehdejsi uzsi koncept, jenz mél prezentovat hlavni dila jako pars pro
toto byl odmitnut a CR byla vyzvana k predloZenf 3irsiho pojeti, zahrnujiciho
vétsi rozsah rybnik z 15.-16. stoleti. S timto nesouhlasil majoritni viastnik
téchto vodohospodarskych pamatek zlaté éry Ceského rybnikarstvi a projekt
je dlouhodobé ve spolecensky slozité situaci.?

S ohledem na vyjimecnost tématu je toto téma nadale podporovano jak
odbornymi subjekty, MK CR, tak i vedenim mésta Tfeboné. | pfesto, Ze trva
nepfizen hlavnich viastnikd rybnik{ a nesouhlas byl vyjadren i ze strany kraj-
ského Uradu, probihd pomalu pfiprava i v roviné metodické, aby toto téma
nezapadlo, s pfipadnou Upravou nazvu jako Tfeborfiska rybni€ni krajina /
Trebon Fishpond (Cultural) Landscape.

K aktudlné pozitivné prijfmanym a podporovanym nominac¢nim projektdm
patff naopak pravé krajina hrebcina v Kladrubech nad Labem, jejiz nominaci
k zapisu na Seznam svéetového dedictvi podporuje jak Pardubicky kraj, na
jehoz tzemi hrebcin lezi, tak i nékolik viadnich resortC. | z tohoto ddvodu je
spolecensky velmi dileZité vénovat pozornost spravné identifikaci a popi-
su v3ech jejich hodnot a ucinit maximum pro jejf Gspéch. Ceska republika
ma totiz zatim zapsany vyhradné lokality kulturni, coz na danou agendu
nespravné vrha dojem, ze jde o ,starost” vyhradné resortu Ministerstva kul-
tury. Umluva o ochrané svétového dédictvi je vak meziviadnim dokumen-
tem a pfi jejim pfijet! v tehdejsi CSFR a implementacnim nafizenim v Ceské
republice bylo uloZzeno resortdm spolupracovat.

Na rozdil napfiklad od praxe na Slovensku, kde existuje meziresortni sku-
pina, ktera pravidelné témata svétového dédictvi projednava a reflektuje,
u nés je odpovédnost za naplfovani Umluvy téméF vyhradné pFipisovéna
MK CR.

26 KUCOVA, Véra. Treboiské rybnikéiské dédictvi a Seznam svétového dédictvi UNESCO. Zprdvy pamdtkové péce 2005/65, tislo 6,
str. 467-472.
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Podrobnéjsi informace o kulturni krajiné hrebcina jsou pfedmétem dalSich
prispévkd a hodnoty jsou aktudlné precizovany pfi pfipravé podrobné nomi-
nacni dokumentace.

Vérme, ze mezioborova a mezinarodni konference prinese radu podnétd,
jak tyto hodnoty dobfe popsat a zaclenit i do pojmoslovi oficidlné se vazici-
ho ke kulturnim krajindm a principdm zd@vodriovani mimoradné univerzalni
hodnoty podle stabilizovanych kritérii obsazenych v operacnich smérnicich
k naplfiovani Umluvy o ochrané svétového dédictvi.
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Ochrana kulturnich krajin po staleti
utvdarenych chovem koni

Preserving Cultural Landscapes Shaped
by Centuries of Horse Breeding

Alexandra Lotz
zakladatelka Horses & Heritage, agentury pro jezdecké dédictvi

Abstract
This presentation deals with the national and traditional horse breeding institutions (state studs) of Europe, which
preserve a special type of rural landscape that has been shaped by horse breeding for many generations right back
to the 16th century. These precious institutions derive from a time when horses played a vital role in transport,
agriculture, military support and the representation by monarchs and members of important families of the state in
question. Thinking about the wide-ranging relevance of horses in the past, it becomes evident why farseeing rulers
founded not only royal studs for their own representative purposes, but also state studs to improve the quality of
horses in their kingdoms. The quality of horses was a decisive factor for the productivity and military successes of
a state. Today, historic state studs are not only places of animal production they are unique heritage sites preserving
different forms of heritage.
Historic building ensembles and associated cultural landscapes as well as collections of carriages, haresses, books
and other movable items count as tangible heritage. The ensemble of buildings and landscape that constitutes a his-
toric stud is characterized by the intensive cohabitation of humans and animals. Moreover, a highly significant portion
of their heritage value lies in the continuity of their use. Their cultural landscapes feature pasture and farm land,
woods, wells, bridges, fences, irrigation systems, tree groups, alleys and special elements of the local environment.
The knowledge of horses' requirements, their breeding and their formation to fulfill roles in the lives of humans,
represents intangible heritage of a high significance. Over centuries the state studs managed to preserve traditions
and professions that elsewhere have disappeared. They are places of horsemanship developed and refined over
many generations aiming at harmony between men and horse. The large stud farms are usually located in regions
with little economic power. They have always been and are still important employers of the local population. Within
and around them a special "stud culture” evolved, a way of life dedicated to the care of the animals in their charge.
Villages were established in connection with the studs, where the employees formed their own special communities.
The daily, seasonal and annual routines are defined by the needs of the horses and the rhythm of nature.
Last but not least the horses themselves can be regarded as ,living heritage”. The breeds of today have been devel-
oped over centuries to match the pattern of human needs. Some are even considered as cultural monuments at their
countries of origin, such as the Lipizzaner horses in Austria and Slovenia or the Old Kladruber horses in the Czech Re-
public. Many endangered breeds owe their survival to the national studs that continued breeding them, even in times
when they were less popular. Thus, the state studs make an important contribution to the preservation of biodiversity.
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After the motorization of transport, agriculture and war during the 20th century, the number of horses and with them
the number of breeding institutions declined. Today, the surviving state studs are in a period of innovative orientation
and re-structuring. Studs, being dependent on public funding, need to demonstrate the role they can play, not only
for horse breeders and riders, but for the widest possible range of citizens as places of regeneration and back-to-
nature experiences. This presentation aims to illustrate the preservation challenges and the potential of the state
studs’ cultural heritage including their landscapes and their special “stud culture” with regard to the requirements of
modern societies.

Keywords: Furopean studs, cultural landscapes, historic horse breeding institutions, living heritage preservation,
equestrian culture, Lipica Stud, Marbach Stud, Graditz Stud, Trakehnen Stud, Neustadt (Dosse) Stud, Le Pin Stud

Kulturni dédictvi evropskych ndrodnich hiebéiny

Narodni a tradicnf evropské instituce pro chov konf predstavuji specificky
typ venkovské krajiny, ktera byla po mnoho generaci utvarena chovem
koni - nékde jiz od 16. stoleti. Tyto cenné instituce vznikly v dobach, kdy
koné hrali nezastupitelnou Ulohu v dopravé, zemédélstvi, vojenstvi a také
ve velkolepé reprezentaci monarchl a ¢lent vyznamnych rodd prislusné-
ho statu. Vezmeme-li v Uvahu Siroké vyuziti koni v minulosti, je zjevné, ze
vizionarsti viddcové nezakladali kralovské hfebciny jen pro Ucely své viastni
reprezentace, ale Ze tyto kontrolované chovy také zvySovaly celkovou kvalitu
koni v jejich zemich. Kvalita koni byla rozhodujicim faktorem pro podporu
produktivity a vojenské Uspésnosti statu. Dnes jsou historické hiebciny
vyznamné jak z hlediska chowvu, tak také jako unikatni pamatkové lokality

o,

zahrnujici rdzné formy historického dédictvi.

Historické stavebni soubory a s nimi souvisejici kulturni krajiny, stejné jako
sbirky vozU, kocard, postrojd, knih a dalSich movitych pfedmétd, jsou dnes
hmotnym dédictvim. Soubor staveb a krajina tvorici historicky hfebcin jsou cha-
rakterizovany intenzivnim souzitim lidf a zvitat. Vyznamny podil jejich pamat-
kové hodnoty navic tkvi v kontinuité jejich vyu?zitl. Tyto kulturni krajiny zahrnujf
pastviny a zemédélskou plduy, lesy, studny, mosty, ohrady, zavlazovaci systémy,
skupiny stromd, aleje a dalSi prvky specifické pro konkrétnf lokalitu a Gzemt.

Specializovana znalost potreb koni, jejich chovu a vycviku k plnéni rolf v Zivo-
té Clovéka tedy reprezentuje nehmotné dédictvi nesmirného vyznamu. Po
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staleti se ndrodnim hrebc¢indm dafilo zachovavat tradice a profese, které jiz
na vetsine jinych mist vymizely. Statni hiebciny jsou mista, kde se po mno-
ho generaci vyvijely specifické znalosti chovatel(, jezdc a cvicitel s cilem
dosazeni harmonie mezi clovekem a koném. Velké hrebciny se zpravidla na-
chazeji v regionech s nizkou ekonomickou vykonnosti. Vzdy byly a stale jsou
vyznamnymi zdroji zameéstnanosti mistniho obyvatelstva. V nich a kolem
nich se vyvinula zvlastni  kultura hrebcin(” - zplsob Zivota zasvéceny péci

0 svérena zvirata. Pro potreby provozu hrebcing se zakladaly celé vesnice,

v nichzZ si jejich obyvatelé, z velké vétsiny zaméstnanci hfebcind, vytvorili
specifické komunity. Kazdodenni, sezénni a kazdorocni rutina je uréovana

potfebami koni a rytmy pfirody.

V neposledni fadé je také samotné koné mozno povazovat za ,zivouct
dédictvi”. Dnesni plemena se wyvijela po staleti tak, aby co nejpresnéji vy-
hovovala vzorcim lidskych potreb. Néktera jsou ve svych zemich dokonce
uznanymi kulturnimi pamatkami, jako napfiklad lipicani v Rakousku a Slo-
vinsku nebo starokladrubsti koné v Ceské republice. Mnoho ohroZenych
chovl vdéci za své preziti ndrodnim hrebcintim, které jejich chov udrzely

i v dobach, kdy byla chovana plemena méné popularni. Narodni hfebciny

tak stale vyznamné prispivaji k ochrané biologické rozmanitosti.
ROzné typy hiebé&ind

Soukromé chovy krélovskych dvor( nebo Slechtickych rodC vznikaly za Gce-
lem chovu koni pro potrebu jejich zakladateld dle dobového vkusu a médy.
Narodni nebo statnf chovy se Casto vyvijely z nékdejsich kralovskych nebo
cisarskych chov(, coz je pripad hrebcind v Kladrubech nad Labem nebo

v Lipici, kde se chovali a Slechtili koné pro specialni potfeby viddnouciho
dvora. Dalsi chovy se zakladaly za Ucelem zvySeni kvality koni v dané zemi.
Statni hrebcince nabizely za pfiméreny poplatek pripousténi klisen sou-
kromych chovatell vybranymi chovnymi hirebci. K vybéru kvalitnich hrebcd
byla nezbytna existence chovnych statkd s klisnami a Spickovymi plemeniky.
Diky tomu bylo mozno vyprodukovat vySsi pocet koni pozadované drovné.
Nejvice konf potfebovala predevsim armada, kterd musela byt pro pfipad
valky nezavisla na dovozech ze zahranidi. Koné byli vyuzivani pochopitelné
také v zemédélstvi a v dopraveé.
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Chov plemennych hrebcl je méné narocny na prostor nez chov klisen

a odchov hfibat, pro ktery jsou nezbytné rozsahlé pastviny. Hrebcince byly
zakladany na mistech se snadnou dostupnosti pro chovatele. Z ddvodu
jesté lepsi dostupnosti fada hrebcincd navic v prdbéhu sezény provozovala
Ci stale provozuje mensi chovné stanice s neékolika vybranymi hfebci. Histo-
rické hiebcince jsou Casto velice sofistikované usporadana zarizeni, avsak

.,

vzhledem k jejich umisténi a systému chovu hrebcl obvykle nezahrnuji

rozsahlé kulturni krajiny.

Hrebciny s aktivnim chovem maji velky pocet chovnych klisen a hfibat, ktera
jsou v nich chovana zpravidla do véku tff az Ctyr let, a dale jsou tu pochopi-
telné plemenni hfebci. Vyznamné chovatelské instituce mohou v pfipadé
potreby snadno dosahnout poctu nékolika stovek odchovanych koni. Jejich
chov vyzaduje prostor, ktery byva k dispozici v odlehlejsich oblastech. Pro
dostatecnou produkci pice se pocita zhruba s jednim hektarem pastvin na
jednoho koné. Velké chovatelské instituce zpravidla provozuji mensi satelitni
farmy k odchovu mladych koni, které také slouzi ke karanténnim dGcel@im.

V souvislosti s témito institucemi se v pribéhu staleti vyvinuly rozsahlé

kulturnf krajiny.

Zamérime-li se na kulturnf krajiny, musime rozliSovat mezi chovy, které byly

zalozeny v mistech, kterd pavodné slouzila jinému Ucelu, a lokalitami, které
byly jiz od zacatku navrzeny a specificky uzplsobovany pro chov koni. Ze-
jména po cirkevni reformaci vznikla fada hrebcincd nebo satelitnich farem
vétSich chovatelskych instituci v byvalych klasterech, napriklad v Cluny ve
Francii nebo v polském Leubusu. Také staje, které plvodné patfily k velko-
lepym soukromym palactim, poskytovaly vhodné podminky pro dalsi vyuziti
jako statni hrebciny - to je pfipad némeckého Moritzburgu nebo hiebcina
Ksigz (dfive FUrstenstein) v Polsku. Na tyto instituce ¢asto navazuji rozlehlé
okrasné zahrady a parky nalezejici k plvodnim sidltim, avak nesouvisejici

pfimo s chovem kon.
Lokality specificky navrzené a upravené pro chov koni se vyvinuly v souvis-

losti s historickymi chovatelskymi institucemi, co? je pfipad Kladrub nad La-
bem. Tyto krajiny jsou charakterizovany pritomnostf typickych prvkd, jejichz
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podobu utvarela staleti chovu koni. Priklady historickych chovatelskych

instituci zahrnujicich vyznamné kulturni krajiny v Evropé jsou:
Narodni hieb¢in Lipica, Slovinsko

otwalions , %oue
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Lipica byla zalozena v roce 1580 ve stejném duchu jako Kladruby, tedy jako
cisafsky hfebcin. Zatimco Ukolem Kladrub bylo chovat vzneSené, impozant-
ni a silné koc¢arové koné pro zéprah do tézkych ceremoniélnich koc¢ard na
dvorech v Praze a ve Vidni, Lipica méla chovat lehcf typ koné vhodného pro
jizdu pod sedlem a leh¢i zaprah v terénu. Hrebcin byl zalozen na slovinské
krasové planing, kterd se vyznacuje specifickou pddou a klimatem povazo-
vanym za obzvlast vhodny pravé pro chov koni. Krajina o rozloze 311 hekta-
r0 byla specidlné navrZzena a upravena pfimo pro chov konf. Ledvinovity tvar
arealu hrebcina v Lipici je dobfe patrny na fadé historickych map a ilustraci
stejné jako na soucasnych leteckych snimcich. Prvky kulturni krajiny zde
zahrnuji oplocenf aredlu, vapencové zidky s réiznymi vstupy a branami, past-
viny a louky s rozptylenou vegetaci a solitérnimi stromy, stromoradi a aleje,
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studny a napajedla, dale rlizné budovy, zahrady a ohrady. Historické archi-

tektonické jadro se slavnou klenutou staji pro plemenné hrebce se nachazi
ve wwysené pozici v samém srdci komplexu.

Statni hfebéin Marbach, Badensko-Wirttembersko, Némecko

Rarte
haniglichen Gheatutahol

SWiarbach.

Nejstarsi zaznam o dvornim hrebciné v Marbachu je z roku 1514. Chov zis-
kal status statniho hrebcina Wurttemberska v roce 1573. Marbach se stejné
jako Lipica nachazi v krasovém tzemf ve Svabskych Alpach na jihozdpadé
Némecka. Koné se zde chovaji na 960 hektarech zahrnujicich tfi lokality
hrebcina se ¢tyrmi satelitnimi statky. V priibéhu staleti se pocet chovanych
koni rdzné ménil. Dnesnich 500 az 550 konf je chovano v nékolika ¢éastech
aredlu. Jadro hiebcina vzniklo v obci Marbach v Udoli ficky Lauter v tésné
blizkosti hradu Grafeneck, loveckého sidla, které bylo popularni mezi hraba-
ty, barony a pozdéji také krali Wurttemberska. V pribéhu ¢asu byl aredl roz-
Sifovan o dalsi &asti, napriklad o byvaly klaster v Offenhausenu s hfibarnou
v Hau nebo o chovatelskou stanici St. Johann na misté nékdejsiho loveckého
zamecku s hfibarnami ve Fohlenhofu a v Gutersteinu, které také vznikly na
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misté zruSeného klastera. Marbach je pozoruhodny komplex, samostatny
svét jen pro koné, s lokalitami réizného charakteru v zavislosti na geogra-
fickych podminkéch vysoko polozenych Svabskych Alp. Rozsahlé pastviny

se solitérnimi stromy a skupinami dfevin, kamenné zdi, mosty, studny, zivé
ploty a aleje charakterizuji krajinu, kterd zahrnuje také ornou ptidu produ-
kujici krmné obilf a slamu. Vedle dvor{ hrebcina s hlavnimi budovami se zde
budovaly také hrazdéné staje a malé domky pro zaméstnance na odlehlych

letnich pastviskach.

Graditz, Sasko, Némecko

Prvni zminka o chovu v Graditzu pochézi ze zdznamd z roku 1630. V roce
1686 vznikl dvorni hfebcin propojeny se ctyfmi dalSimi lokalitami, podobné
jako Kladruby nad Labem leZici v niziné Labe, u mésta Torgau ve vychod-
nim Némecku. V roce 1721 nafidil sasky kral August Silny restrukturalizaci

a rozsahlou prestavbu Graditzu. Jeho plany byly velmi ambiciézni. Najal
znamého architekta Matthause Daniela PGppelmanna, autora fady slavnych
palaclt v Drazdanech, a zadal u néj névrh centralniho nadvor{ hrebcina s pa-
lacem, stajemi a vstupni branou. Aleje a prihledy spojovaly srdce hrebcina
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s paldcem v Torgau, se satelitnimi statky a dalSimi vyznamnymi misty. Vodou
dobre zasobené louky v nivé Labe slouZily jako pastviny a pozdéji, kdyz se
Graditz stal prestiznim chovem plnokrevnych konf, zde bylo vybudovano

i dostihové zavodisté. Do roku 1945 hrebcin hospodafil na 1200 hektarech
v Graditzu a tfech satelitnich statcich. V ddsledku zmén v politice, zemédél-
stvi a vlastnictvi dnes hrebcin hospodafi pouze v lokalité Graditz s 200 hek-

tary pozemkd.

Trakehnen, Vychodni Prusko / Rusko

KARTE
vem Koniglichen Hauptgestit

|

Ackoli dnes jiz neexistuje, je Trakehnen stale jednim z nejslavnéjsich hreb-
¢ind vSech dob. Po jeho zaniku na konci 2. svétové valky se stal doslova
mytickou lokalitou. Pruska sprava hrebc¢ind byla zaloZzena v roce 1732. Na
zacatku 2. svétové valky komplex zahrnoval celkem 16 hrebcincl a 6 aktiv-
nich chovnych statkd. Trakehnen byl nejvétsim a nejvyznamnéjsim z nich.
Na 6000 hektarech pldy zde Zilo 1100 chovnych a 450 pracovnich konf. Kral
Fridrich Vilém |. nafidil zaloZzeni hfebcina v pfevazné neobydlené bazinaté
Casti Vychodniho Pruska. Komplikované odvodnovaci systémy a rozsah-

"

lé kdceni porostl predchazelo samotnému budovani stéji a souvisejicich
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staveb. V dobé nejvétsiho rozkveétu hiebcin Trakehnen zahrnoval centralni
ves a 16 satelitnich statkd. Kulturnf krajina se skladala z Sirokych otevienych
krajin s odvodrovacimi kanaly, ohradami a alejemi. Byl to svét stvoreny pro
koné, nesrovnatelny s ni¢im jinym, ktery se stal vzorem pro mnoho dalsich
chovatelskych instituci na Fadé mist v Evropé. Na konci 2. svétové valky
muselo némecké obyvatelstvo i s kofmi uprchnout za velmi dramatickych
okolnosti. Dnes v regionu Zije ruské obyvatelstvo, které v chovu konf nepo-
kraCuje. Prevazna Cast architektury a nékdejsi udrzované krajiny je proto

v dezolatnim stavu.

Neustadt (Dosse), Brandenbursko, Némecko

Hrebciny v Neustadtu (Dosse) vznikly v roce 1788 v ramci pruského systé-
mu hrebc¢int a maji mnoho spolecného s lokalitou Trakehnen. Kral Fridrich
Vilém II. zadal vybudovani hrebdind, které se nachazeji 70 km severozdpadné
od Berlina pobliz mésta Neustadt na Fece Dosse. Lokalita byla vyznamnym
strediskem raného préimyslu - vyrébéla se zde dobre zndma zrcadla. Stej-

né jako v Trakehnen byla i zdejsi krajina rovinata a podmacena. Kolonisté

z Francie a Holandska tu vybudovali odvodriovaci systémy a pomohli krajinu
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zkultivovat. Pro chov konf zde bylo vy¢lenéno 400 hektar( pddy. Vznikly dva
hrebciny, hfebcinec plvodné navrzeny pro 100 plemennych hfebcd a dale
statek pro 60 chovnych klisen a jejich hribata. Oba arealy spojovala Ctyffada
alej dlouha 1,5 km. Pastviny a staje pro mladé koné se nachazely na obou
stranach této aleje a v dobé nejvétsiho rozkvétu chovu plnokrevnych koni

v 19. stoletf zde pribylo dostihové zavodisté, které se vSak pozdéji zménilo

v terén vyuzivany k vkonnostnim zkouskdm hrebcd a dalSim soutézim. Dalsf
letni pastviska se nachazeji na mistech odlehlych od hlavniho statku. Typic-
kymi prvky krajiny jsou prikopy, aleje, stromoradi, shluky stromU a solitérnf
dreviny. Pfes vsechny politické zmény, finan¢ni a jiné potize se hfebcin v Neu-
stadtu (Dosse) udrzel do dnesniho dne. Nyni je provozovan nadaci Branden-
burgisches Haupt- und LandgestUt a je znam jako ,Sanssouci pro koné”,

Narodni hifebéin Le Pin, Francie

Tento hrebdin, kterému se prezdiva ,korské Versailles”, vznikl v roce 1715
na zaklade prikazu o pfesunu starobylého kralovského chovu ze Saint-Lé-
ger na nové misto, které bylo vybudovano v Le Pin mezi roky 1715 az 1736.
Tento nejvyznamnéjsi z francouzskych narodnich hrebc¢ind hospodaril na
1000 hektarech. Krajina Le Pin je kopcovitd, s pastvinami, loukami a lesy.
Po krajiné jsou rozesety mensi staje a statky, pficemz hlavnim architekto-
nickym skvostem je zamek lezici na vyvySeném misté s Cestnym dvorem
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obklopenym stajemi. Od slavné kované brany zdobené zlatymi hlavami

koni vede Alej Ludvika XIV. jako hlavnf osa propracovaného systému aleji

a prihledd. Nachazi se zde také zavodisté z 19. stoleti. Pocet konf se tu vzdy
ridil politickymi a finan¢nimi podminkami. Pfed Francouzskou revoluci bylo
v Le Pin chovano 200 plemennych hrebc(, klisny a hribata. Za revoluce byly
vSechny narodni hfebciny uzavieny, protoze souvisely se starym rezimem.
Napoleon I. je znovu otevrel, a dokonce jich nechal nékolik pfistavét. Vzhle-
dem k tomu, ze mél v umyslu dobyt celou Evropu, bez velkého poctu konf
by se nikdy nebyl schopen dostat az do Ruska. Poté co se francouzsky stat
nedavno prestal chovu konf vénovat, zlstalo v Le Pin pouze nékolik konf pro
vzdélavaci Ucely, vyzkum a verejna vystoupeni.

V porovnani s dalSimi cennymi evropskymi statnimi chovy zahrnujicimi
kulturni krajiny je zjevné, Ze kulturni hodnota Kladrub nad Labem spociva

v ucelenosti jejich kulturntho dédictvi. Jedinecné propojent krajiny, architek-
tury hrebcind, pfilehlych obcf, tradi¢niho Zivota v hfebcinech s kazdodennt,
sezénni a kazdorocni praci kolem vyjimecnych starokladrubskych koni coby

Zijicich kulturnich pamatek predstavuje zaklad mimoradné celosvetové hod-
noty Ceského narodniho hrebéina.

Jak zachovat hodnoty Zivych kulturnich pamatek?

Po motorizaci dopravy, zemédélstvi a valecného prlimyslu ve 20. stoletf
pocet koni vyznamné klesl a s tim i pocet instituci, které se zabyvaly jejich
chovem. Prezivsi statni hfebciny dnes prochazeji obdobim hledani nové
orientace a restrukturalizace. Hrebciny, zavislé na verejnych financich, musi
demonstrovat role, které mohou plnit nejen pro chovatele konf a jezdce, ale
tu k pfirodé. V zavislosti na individualnich podminkach jednotlivych instituci
vznikajf nové oblasti podnikani a ¢innosti. Pfikladem jsou sluzby kolem

konf, vzdélavani a Skolenf pro odborniky i amatéry, vyzkum ve spolupraci

s univerzitami a fada dalSich. Hrebciny s vysokym turistickym potencidlem
se ¢im dal vic zaméruji na poradani akci a nabidku aktivit pro navstévniky.
V nedavné minulosti doslo k Fadé vyznamnych investic do navstévnické
infrastruktury nejen v Kladrubech, ale také v Lipici, Marbachu, Le Pin a na
dalsich mistech. Vznikla ubytovaci zafizeni, obchody, galerie a dalSi atrakce
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k uspokojeni ocekavani navstévnikd. Vedle vsech pozitivnich efektl Ize
pozorovat vzrUstajici komercializaci, kterd narusuje autenti¢nost a pamatko-
vou hodnotu mist. Snizovani poctu koni vede ke ztraté nehmotnych hodnot

a ohroZeni existence krajiny kolem hrebcind.

Pro zachovani historickych krajin utvarenych chovem konf je nezbytné
zachovani kontinualniho vyuziti objektl pro chov koni tradi¢nim zpdsobem.

.

Klicovym Ukolem je dnes interpretovat a prezentovat zbyvajici hfebciny jako
zivé pamatkové objekty - jen tak Ize zachovat jejich autenti¢nost a jejich pa-
matkové hodnoty. Historické instituce pro chov konf jsou komplexni pamat-
kové lokality zahrnujici rzné formy hmotného i nehmotného dédictvi. Jejich
kulturni krajiny jsou pouze jednim z aspekt bohaté a rozmanité oblasti
kultury evropskych hreb¢int. Zakladem pro zachovani kultury evropskych
hrebcinl je jasné definovani hodnot jednotlivych lokalit. To vyZaduje co
nejintenzivnéjsi vyzkum, dokumentaci a interpretaci. PInénf tohoto ukolu
vyzaduje vzacnou kombinaci profesionalni spravy pamatek a mezinarod-
nich znalosti svéta koni. Unikatnim klicem k prevratnému Gspéchu mdze
byt zalozeni instituce evropské kultury chovu konf jako zoufale potfebného
centra vyzkumu, dokumentace a prezentace tohoto jedine¢ného dedictvi

nasi kultury.
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Promény krajiny v kontextu zahradniho
umeéni ve vztahu ke krajiné pro chov
kocarovych koni v Kladrubech nad Labem

Landscape Changes in the Context
of the History of Garden Art

Zdenék Novdk

Ministerstvo kultury Ceské republiky

Abstract
The laborious return of European culture to the classical Greek and Roman roots was also manifested in the creation of gardens
and a change in the perception of landscape. In Liber rurafium commodorum (“Book of Rural Benefits”), completed between 1304
and 1309 AD by Pietro de’ Crescenzi, a number of works of dlassical authors from Aristotle to Ovid were put together in a collec-
tion which set the model relation between the house, garden and wood (landscape) for centuries to come. Petrarch’s ascent of
Mont Ventoux in 1336 AD was the initial instance of an activity which is nowadays a quite common part of lifestyle, i.e. travelling
to see the beauties of nature. The description of a garden in the Third Day of The Decameron (1353 AD) and the following publica-
tion of The Dream of Poliphilus (1499 AD) presented the readers with part real and part dream visions of gardens, while the letters
of Pliny the Younger, discovered and published in 1488 AD, gave a clearer idea of the grandeur and diversity of Roman gardens.
It was already Pietro de’ Crescenzi who appreciated the beauty of large fields with straight sides bordered by “hedges of
green thom bush and appropriate green trees in uniform distance from each other... but always retaining the benefit of
a field, for benefit should come before pleasance, although in lawns (i.e. decorative gardens) it in opposition (i.e. on the
contrary) should be retained.”
For the following centuries this was the guiding instruction which was followed in the organization of fields. In the
(zech lands order was brought into the arrangement of landscape by tree avenues which started to be planted in the
17th century and by forest clearings inspired by the principles of the French formal garden. The principles of the English
landscape garden then created romantic sceneries in many places, including Kladruby nad Labem. The very pinnacle of
the influence of garden art on landscape and its textbook is the Lednice-Valtice Cultural Landscape in South Moravia.

Keywords: garden art history, types of gardens, cultural landscapes, Kladruby nad Labem Stud, Lednice-Valtice
Cultural Landscape, Kopcany Stud

Uvod

Lopotny navrat evropské kultury k antickym kofentim se projevil i v tvorbé

zahrad a v proméné vnimani krajiny. Liber ruralium commodorum (Knihy
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vo puozitcich vpolnich) Pietra de'Crescenzi, ktera shromazdila v letech
1304-1309 publikace antickych autord od Aristotela aZz po Ovidia, na nékolik
staleti nastavila vzor vztahu domu, zahrady a lesa (krajiny). Vystup Francesca
Petrarcy na horu Mont Ventoux v roce 1336 zahdjil dnes naprosto bézny
projev Zivotniho stylu - cestovani za krasami krajiny. Popis zahrady v tfe-

tim dnu Dekameronu (1353) a nasledna publikace Poliphilova snu (1499)
predstavily ¢tendrlim ¢astecné redlné a ¢astecné snové vize zahrad, zatimco
dopisy Plinia mladsiho, objevené a zvefejnéné v roce 1498, priblizily velkory-

sost a rozmanitost fimskych zahrad. Zahrada a krajina se staly vyznamnou
soucasti reprezentace a rekreace aristokrata.?’

UZ Pietro de'Crescenzi povaZuje za krasna velka pole s rovnymi okraji obe-
hnana ,ploty trni zeleného smiSenymi s stromy zelenymi pfislusnymi a od
sebe jednostajné vzdalenymi ... vsak vzdy zachovajic uzitek pole, nebo uzitek
ma predjiti rozkos v polich, ac v travnicich (= okrasnych zahradach) na odpor
(= naopak) ma byti zachovano".

Touto instrukci se po nasleduijici staleti fidila organizace pluziny. Do uspo-
radani krajiny na nasem Uzemi vnesly Fad aleje vysazované od 17. stoleti

a prlseky v lesich inspirované principy francouzské zahrady. Principy anglic-
ké a krajinarské zahrady pak vytvorily na mnoha mistech, i v Kladrubech nad
Labem, romantické scenérie. Vrcholem projevu vlivd zahradniho uméni na

krajinu a jejich ucebnici je Lednicko-valticky areal na jizni Moravé.
Druhy zahrad
Podle Ucelu délime zahrady na

uzitkové,

+ 0zdobné,
zabavni.2®

27 Prispévekvenikl v rdmci vyzkumného projektu Kulturni krajina jako prostor pro spolecenskou reprezentaci a relaxaci vybranjch aris-
tokratickych rodd v obdobi od 17. do pocétku 20. stoleti, podporovaného Ministerstvem kultury (identifikacnf ¢islo DF13PO10WOT1).

28 Pietro de'Crescenzi délf ozdobné (rozkoSné) zahrady na prostiedni pro prostfedni osoby a krdlovské pro osvicené a bohaté
pdny (Crescentius Bohemus, Praha 1966), Konrdd Gesner uvadiv roce 1559 (Historia plantarum) ¢lenéni na zahradu uZitko-
vou, éCivou, se vzacnymi rostlinami — pro ucené, okrasnou — pro obcany a kldstery, prepychovou - pro reprezentaci knfzat.
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VSechny zahrady jsou krasné. Je krasny ovocny sad v kvétu, rdici se plody

i zapadly snéhem, je krasna zeleninova zahrada, jak ostatné doklada Pott-
ager du Roi (Kuchynska zahrada krale) ve Versailles, je krasné bramborové
pole i rizova skolka.

Uzitkovym zahraddm se v této praci budeme vénovat jen okrajové, a sice
jen tam, kde se staly pfedmeétem tvorby zahrady jako uméleckého dfla. Jejich
Ucelem je produkce.

Ozdobné zahrady® potkavame dnes témér vsude, od vegetacniho dopro-
vodu délnic pres kvétinové dekorace ulic a ndmésti az po vyzdobu hrobd,
osazené truhliky a kvétinace v oknech. Jejich Ucelem je zkraslit prostred;,
dodat slavnostni raz, reprezentovat, vyjadfit Uctu a/nebo lasku. Jejich odraz
nachazime v obrazové vyzdobé interiérl od nasténnych maleb v Pompejich
pres vyzdobu chram( (prfedobrazem Berniniho baldachynu nad hlavnim
oltdfem baziliky sv. Petra v Rimé jsou zahradnf altany) po zavésnou malbu.

Zabavni zahrady jsou programovany za Ucelem zprostiedkovani zazitk{. Jejich
pfibéh zapocal v davné minulosti. Mezi zabavni zahrady patfily perské obory
(paradeiso) stejné jako fimska slouporadi (Vitruvius) doprovazejici divadla

a cirky. Dokonalosti tohoto typu zahrady, jeZ se pozdéji stala inspiraci pro ev-
ropskou zahradnf tvorbu, bylo dosazeno v davné ¢inské Risi stfedu. Zatimco
muzska zahrada byla pravouhle usporadand, vyzdobena alejemi, geometricky
stfihanymi kefi a sochami, zpravidla vefejna (napf. Mauzoleum Ming-siao-ling,
1381-1431, nebo vstupni ¢asti zahrady rodiny Lin v Taipei, po 1851), tedy
zahrada ozdobna, zenska zahrada byla budovana pro bohatou damu jako
soucast obydli. Idedlem krasy byla tlusta Zena s malymi nozkami (deformace
div¢ich nozicek byla v Ciné zakonem zakazana az v roce 1911). Takové Zena
se mohla pohybovat pouze v nositkach, a protoze po svatbé nesmeéla opustit
obydli, zaloZili pro ni zahradu jako obraz svéta. Vlozili do ni jezero obklopené
miniaturnimi horami s jeskynémi, pavilonky uréené k chytani ryb, ¢etbé, pozo-
rovani mésice a hveézd, divadlo, vyzdobili ji zajimavymi dievinami a kvétinami,

29 Terminem zahrada oznacujeme v této prdci dflo zahradnfho uménf vytvorené nadanym a vzdélanym profesiondlem, dfive
oznacovanym pojmem umélecky zahradnik. Ten byl schopen navrhovat, realizovat a udriovat zahrady a ozdobné nebo zabavni
Casti krajiny, navrhovat kvétinovou wyzdobu prostor( pro slavnostni i smutecni uddlosti, zkrdtka tvorit dila z rostlin. Dnesni
pojem zahradni a krajindfsky architekt vyvoldvd dojem, Ze jde ,jen” o projektanta.
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vétné miniaturnich zahradek v nddobéch na stolech, predchtdc( bonsajf
(ddma se nemohla ani sehnout), kameny fantasknich tvard a naplnili ji symbo-
ly. Napf. ciheln& dlazba skladana do rybiny symbolizovala plodnost, opice byla
symbolem Stésti, pav symbolem bohatstvi. V zahradé rodiny Lin, ktera zbo-
hatla na namornim obchodu, postavili ddamé malicky majak. Dama, kterou po
zahradé nosili od zazitku k zazitky, je pfedobrazem dnesniho navstévnika za-
bavniho parku. Pohledy do takové zahrady jsou obsahové totozné s ¢inskou
malbou - stejné hory, stromy a pavilonky. Dama, ktera si v knihovné prohlizela
dila ¢inského malifstvi, vidéla stejné scenérie ve viastni zahradé.

V zahradnim uméni se potkdvame nejcastéji s kombinacemi uvedenych druh(
zahrad. Zahrada Rjéandzi (Ryoan-ji) v Kjotu, ktera je pro Evropana krasnou de-
koraci (svého Casu byla oblibenym motivem obrazowych tapet do loznic a oby-
vacich pokojd), skyta budhistickému mnichovi zaZitkovy program. Zahrada
zamku ve Versailles je zahradou ozdobnou, reprezentacni, ale soucasné jsou
v ni naprogramovany zazitky, nejlépe snad patrné na programu fontan, popr.
ohnostrojl a predstavent (carrousel du roi), uzitkova pottager du roi byla
zminéna vyse. | vétSina soucasnych zahrad u obytnych domd kombinuje ¢ast
zabavni (dnes nejcastéji bazén a pobytovy travnik) s ¢asti ozdobnou (napf.
predzahradka, okoli bazénu) a uzitkovou (sad, sklenik, zeleninové zahony).

Obdobné ¢lenénf Ize nalézt v krajiné. Kvetouci rdze na konci radkd vinohra-
du jsou ozdobou uzitkové asti krajiny, stejné jako malebné skupiny a solité-
ry v lu¢nf a pastevn krajiné. U¢elové vybudované uzitkové rybniky jsou pro
verejnost spise zdrojem zazitk( pri koupani, bruslenf a rybareni. Zabavni
Casti krajiny mohou byt jak ty Ucelové pro zabavu vytvorené (obory, bazant-
nice a honitby), tak ty, které sv(ij pGvodni Ucel ztratily (opusténé piskovny

a lomy pro koupani a lezeni po skalach).

Hledani rdj a inspirace sny

PFedmétem nasi prace neni hodnoceni nejstarsich forem zahradniho ume-
ni, protoZe o nich pfilis malo vime. Pro evropskou kulturu je dlleZity pojem

30 Nejnovéjsi Ceskd publikace o ¢inské zahradé s nejwy3si wpovidaci hodnotou (DAMEC, Jiff; Wilhelmovd, Dana. Zahradni uméni
Rige stredl. Lednice, 2009. ISBN: 978-80-254-3812-1) délent Klasické ¢inské zahrady na muisky a Zensky typ nepostihuje.
Doklddd, Ze redlné ¢inské zahrady jsou ponékud jiné nez anen sen, ktery se ukdzal v minulosti tak mocnym impulsem.
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biblického raje. Ten si nejstarsi malifi pfedstavovali jako oboru plnou zvére,
kde nebylo zadné obydli ani cesty, jen travnik, stromy, kvétiny a vodnf hladi-
na. Az nékteré evangelijni pribéhy byly malifi situovany do zahrad pravidelné
organizovanych. Zejména scéna Zvéstovani Panné Marii je pravidelné zpo-
dobriovana v zahradnim letohradku. Snova predstava raje a pokusy o jeji
naplnénf byly a jsou jednim z motort zahradniho uméni. K tomu pfistupuje
inspirace dalsf vysnénou predstavou z dadvnovéku - jednim ze 7 divd svéta
visutymi zahradami Semiramidinymi. Uz to, ze bylo dilo zahradniho uméni
povaZovano za div svéta, vedlo v minulosti dalsf tvlrce k realizaci podob-

né obdivuhodnych zahrad, jeZ jsou dnes zapsany na Seznam svétového
dédictvi UNESCO vedle jediného dodnes existujiciho divu svéta - pyramid?',
jako je areal ve Versailles nebo Lednicko-valticky areal. Ukazuje se, Ze sen

0 raji, o visutych zahradach a o dalSich skvostnych zahradach, jejichz krasa
je nam tlumocena prostrednictvim nékolika slov, je pro umelce mnohem
presnym kopirovanim treba i fotograficky zdokumentovanych zahrad, coz se
projevuje dnes na v Evropé a u nas oblibenych zahradach japonskych.

Zajima nas Casovy Usek od 14. stoleti do soucasnosti. Jak se inspirace do-
stavala na naSe Uzemi? Cestovanim a literaturou, nejdrive opisovanou, po
roce 1450 tisténou. DUleZité byly kontakty panovnickych dvord, cesty jejich
vyslanc(l a valecné vwpravy. Ze byl zajem o cizl zahrady zahy pot&sitelné pre-
kvapivé velky, doklada cestopis Denfk o jizdé a putovani pana Lva z Rozmita-
lu a z Blatné z Cech aZ na konec svéta®, ktery napsal Vaclav Sasek z Bifkova
v letech 1465-1467. Original se nedochoval, v roce 1577 vydal moravsky hu-
manista Stanislav Pavlovsky latinsky text Commentarius brevis et iucundus
itineris atque peregrinationis, pietatis et religionis causa susceptae ab illustri
et magnifico domino, domino Leone, libero barone de Rosmital et Blatna.

Z néj Cerpd i soucasna literatura, napf. Christopher Thacker nazval jednu
kapitolu ve své knize podle této predlohy Hortulus Angliae ** Sagek popisuje
nejen ,zahradku anglickou”, ale v8ima si napf. zahrady v Bruselu, kde se lidé
bavili bruslenim. Nakolik se zkuSenosti pana Lva z Rozmitalu a na Blatné
projevily pfi prestavbé hradu Blatna v zahradnich Upravach, neni znamo.

31 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/86.
32 Praha: Orbis, 1951.
33 THACKER, Christopher. The Genius of Gardening. London, 1994.
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Zdejsi snaha byt moderni a vytvaret u nas krasné véeci, ,jak se délaji ve své-
té”, pak pokracuje prebiranim renesancni architektury moravskymi magnaty
za vlady Matyase Korvina na Moravé (1479-1490), kdy vznikly pernstejnska
véz Formosa u zamku Tovacov (1492), mozné i terasova zahrada na Pern-
Stejné v ramci Uprav predhradi a zerotinsky zamek v Moravské Trebové

(z ného se dochoval jen portal z bilého mramoru datovany 1492), znamym
pribéhem promén rozmberskych hradd a vystavbou rozmberského palace
a pozdéji impulsy z tzv. rytifskych cest. Jednou takovou cestou byla navstéva
Anglie podniknuta Zdenkem Brtnickym z ValdStejna v 1été roku 1600. | on si
vSima zahrad a peclivé je zachycuje ve svém deniku*,

Pro¢ od 14. stoleti?

Pietro de'Crescenzi (1230/1235-1320) byl bolonsky pravnik, ktery v letech
1304-1309 dokoncil knihu Liber ruralium commodorum, povazovanou za
prvni moderni knihu o zemédélstvi. V roce 1373 byl porizen preklad do
francouzstiny, tiskem vysla poprvé v roce 1471 v AugSpurku. Do Cestiny byla
prelozena Vaclavem Cernym v roce 1500. Cerpd z antickych a stfedovékych
autord,* nékdy docela nekriticky,* jejich dila doplfiuje vlastnim pozorova-
nim. Liber ruralium commodorum je prvnf literaturou z bohaté rady tzv.
Hausvaterliteratur, ktera popisuje hospodareni v krajiné od zakladani sidel
pres polareni, lukafeni, chov a lov az po zakladani zahrad a vycet léCivych
rostlin. V knize osmé pojednava o zahradach. Pokud Vaclav Cerny prekladal
z latinského originalu, pfelozil slovo ,viridarium” jako travnik. Do némciny

je ve stejné dobé prekladano jako zyrgarten® - okrasna zahrada, coz je
termin pouzivany dodnes (Ziergarten). Zda se vsak, ze prekladal z némec-
ké verze patrné z roku 1493, nebot obsahove je jeho text této verzi blizsl.
Ceska i némecka verze totiz v 3. kapitole 8. knihy popisuji oboru, kterd lezf
za zahradou severné od palace a ke které vedou ,fadové stromuov travnika

34 The Diary of Baron Waldstein, tr. by G. W. Groos. London: Thames & Hudson, 1981.

35 SIMEK, Jakub. Zahradni uméni Piera de'Cresceni. Uhersky Brod, 2007, 5. 1.

36 napf.z Vergilia prebird idaj o véeldch, které vznikajf v mrsiné vola.

37 CRESCENTIIS, Petrus de. Petrus de Crescentiis zu teutsch mit Figuren. [Speyer] 1493. Dostupné z:
http://dfg-viewer.de/show/?set[image]=7&set[z00m]=default&set[debug]=08set[double]=0&set[ mets]=http%3A%2F%2Fdat
en.digitale-sammlungen.de%2F~db%2Fmetst%2Fbsh00036829_mets.xml.
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od paladcu az do lesu, ne napfic, ale nadél, aby dale z domu neboli palacu
mohlo byti spatfeno, cozkoli Cinf zvifata, které jsuU v obore polozené”.®

V letech 1348-1357 vznikal prosluly Dekameron. Giovanni Boccaccio (1313-
1375) tam nékolikrat popisuje krasu zahrad a krajiny, zejména na pocatku
tretiho dne popisuje zahradu,® jez ma hodné spole¢ného s doporucenimi
Pietra de'Crescenzi.

Kolem roku 1400 byl do Cestiny prelozen cestopis Marca Pola Il Milione.
Text li¢i i chanovu zahradu a popisuje introdukci dfevin.*

V roce 1471 byly publikovany dopisy Plinia mladsiho.*' Licenf zahrad a okoli
jeho vil Laurentium, Tuscum a vil na Lago di Como (vila Komedie u jezera

a vila Tragédie ve svahu; Plinius zddvodriuje jejich nazvy odkazem na typy
divadla: tragédie se hraly na vysokych podpatcich, komedie nikoli) se stala
pfedmeétem interpretaci jak ve vyobrazenich, tak v realizaci zahrad.

V roce 1492 byla dobyta Granada a Maurové byli vytlaceni z Pyrenejského
poloostrova. Nadhera zahrad v Seville, Corddbé a jinde potvrdila legendy

o0 krase orientalnich zahrad tradované z dob krizackych vyprav. Zejména
zahrady v komplexu Alhambry a letohradku Generalife se staly zdrojem in-
spirace pro evropskou zahradni tvorbu. Prispélo k tomu nepochybné i to, ze
cisar Karel V. zvazoval, Ze Granadu zvoli za své sidlo a ¢ast Alhambry nechal
zbourat a postavit tam renesan¢ni palac.#

V roce 1499 vysla kniha Hypnerotomachia Poliphili (Sen Poliphilldv)®, vyba-
vena ilustracemi, o autorstvi textu i ilustraci se dodnes spekuluje. Velka ¢ast
textu i ilustraci se tyka tématu zahrady, popf. krajiny.

38 SIMEK, Jakub. Zahradni uméni Piera de'Crescenzi. Uhersky Brod, 2007, s. 14.

39 BOCCACCIO, Giovanni. Dekameron. Levné knihy, 2010. ISBN 978-80-7309-393-8.

40 Dostupné na http://texty.citanka.cz/polo/mil2-9.html.

41 PLINIUS mladsi. Dapisy. Praha 1988.

42 Soucasné zahrady jsou vysledkem rekonstrukce provedené za viddy krdle Alfonse XIll. v 30. letech 20. stoleti, jsou tedy spiSe
snem jeho soucasnikli o maurskych zahradéch nez dokladem toho, jak tyto zahrady po vytlaceni Maur( vypadaly.

43 HYPNEROTOMACHIA, London 1592. Dostupné z: http://www.archive.org/stream/hypnerot00colluoft#page/n5/mode/2up.

59



Co mélo na kiestanského Ctenare (pfi stale pritomné predstave raje) vétsi
vliv a co tvofilo jeho idealni predstavu o zahradé, zda odborna publikace
Crescenziho, dopisy Pliniovy, Sen PoliphillGv, ¢i Boccaciovo poutavé licenf
krasy zahrady, Ize dnes tézko posoudit. Pro zahradnf umeént je klicové, ze
inspirace byla inspiraci snem, nikoli védeckym rozborem skutecnosti, jez se
ostatné ani nedochovala nebo nikdy neexistovala.** To se pak v historii jeSté
nékolikrat opakovalo.

Od 14. stoletf tedy mUZeme posuzovat dila zahradnfho uménf a absorp-

ci podnétl slavné doby antické, jejiz stavby jako kulisy soudobého Zivota
preZivaly nejen v Rimé. Sen o mocné antické Rimské fi&i motivoval nejen
politické déjiny Evropy a nasledné svéta. Panovnici nékdejsich fimskych pro-
vincif budovali své velkolepd sidla po vzoru cisafského Rima a soutéZ mezi
nimi vyprovokovala zahradni i architektonické skvosty — Aranjuez v Hispanii,
Versailles v Galii, Hampton Court v Britanii, Casertu v Italii, Schénbrunn

v Noricu, jez inspirovaly vladce mimo Uzemi nékdejsi rise — Petrodvorec

v Rusku, Wilanéw v Polsku - a nejen viadce. Nespocetné historické zahrady
na evropském kontinentu jsou dokladem toho, jakou motivacf je prestiz

a reprezentace a jakou inspiraci jsou sny.

Jak je znamo, pri velké modernizaci Slechtického bydleniv 16. stoleti se
nedilnou soucasti aristokratického obydli stala zahrada (L. B. Alberti: ,Zahra-
da je pokracovanim domu"*) a spolu s ni cely soubor, jak bychom asi dnes
Fekli, ,obcanského vybaveni”, které se stalo zhmotnénim nového Zivotniho
stylu. Jak tradi¢ni, v té dobé modernizovana sidla, tak nové stavené rezi-

byla jiz zminéna zahrada, v ni a/nebo vedle ni zpravidla jednoucelové stavby
ke zprostredkovani zazitk( a zabavy - micovny, hristé, divadla, strelnice,
jizdarny, fikovny, oranzérie, menazérie, voliéry, grotty, obory, rybniky, 1azné,
bazantnice a letohradky. Néktera zafizeni byla jeSté dale specializovana. Za-
hrady se zpravidla ¢lenily na ozdobnou (nékdy zvanou libosad podle némec-
kého Lustgarten), uzitkovou - kuchynskou, ovocnou, chmelnici, vinohrad,

44 Tady je podstatny rozdil mezi zahradnim uménim a architekturou, kdy napf. Andrea Palladio méfil dochované antické pamdt-
kya z nich pfebiral Vitruvidv idedInf kdnon krasy.

45 ALBERTI, Leon Battista. / Dieci Libri de IArchitettura, 1546. Cesky Deset knif o stavitelstvi. Praha: SNHLU — Statni nakladatelstvi
krdsné literatury, hudby a uménf, 1956.
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chrestovnu atd. Vibec nenf vylouc¢eno, ze i v libosadu byly vysazeny ovocné

stromy. Odpovidalo by to i onomu pravzoru vSech zahrad - biblickému raji,
jak je popsan v knize Genesis.

Obory byly zaméfeny na chov vysoké, a sice zvlast jelenf a danci zvére,
divocakd, kralikd, ale tfeba i pavl. V jiznich Cechach jsou pak zaznamenany
i specializované chovné stanice bobr( zvané bobrovny (Cerveny Dv(ir), na
jizni Moravé (Lednice) a na zapadnim Slovensku (Holi¢) zname zase tzv. ka-
Cenarny k lovu divokych kachen. V nékterych lokalitach jednak diky terénnf
konfiguraci a jednak diky okoInimu osidlenf a jisté i tradici byly nékteré Casti
souboru od sidla dost vzdalené, jako kupr. Nova kralovska obora v Liboci

v Praze. Forma obory se bliZila anglické zahradg, rozdil byl vlastné jen v ab-
senci cest a sortimentu drevin, kde previadaly dfeviny skytajici potravu pro
zver (duby, buky, jirovce) a nevyskytovaly se zadné introdukované dreviny,
jez by byly ,jen” okrasné (jirovec nebyl péstovan z estetickych ddvodd).

Cely soubor byl nazyvan voluptodr ¢i voluptuar (v literature voluptoir,*
protoZe neslouzil viastné ni¢emu jinému nez k poskytovani pestrych zazitk(/
rozkosi, francouzsky volupté.#” Jan Amos Komensky, Jost Ill. z Rozmberka
(Knizka o Stépovani zahrad rozkosnych, Olomouc, 1558) &i KryStof Harant

7 PolZic a BezdruZic (Cesta z Krélovstvi Ceského do Benatek, odtud do zemé
Svaté, zemé Judské a dale do Egypta a potom na horu Oreb, Sinaj a Sv.
Katefiny v Pusté Arabii, 1598) psali jesté o zahradach rozkosnych. Jak KryStof
Harant z PolZic a Bezdruzic, tak patrné i Jost z Rozmberka oznacovali slovy
,rozkosna zahrada” spise ovocny sad. Ten mohl byt jisté ozdobné upraven.
Crescenziho fady stromU ,0d paldcu aZ do lesu” mohly byt fady strom(
ovocnych.* Voluptoar hral vyznamnou roli pfi reprezentaci majitele. Maji-
telé zahrad, jez byly uméleckymi dily, byli totiz v dobé stavovské spolecnosti
vazani pozadavky zit v ,zafici nadhere” (gloria splendens) a ,urozenost zava-
zuje” (noblesse oblige). Prvni pozadavek se projevoval v oblékani, stolovani,
sidle, zahradé apod., ten druhy ve zplsobech chovanf a jednan.

46 Napr. Schematismus des Fiirstlichen Hauses Liechtenstein, 1810.
47V té dobé asi nelze u uzivatelli téchto zafizeni mluvit o volném Case, protoze jejich zplisob Zivota se od dnesniho Iiil.
48V téch dobdch se nepéstovaly 2ékrsky.
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Pozoruhodné je, ze dalsi stoleti nepfinesla po dlouhou dobu podstatnou
kvalitativni zménu souboru prvkd voluptoaru,® ten byl ve svych jednotlivych
Castech cizelovan. Zatimco jeho spiSe tematicky zamérené ¢asti (obora,
bazantnice, divadlo) podléhaly slohovému uméleckému vyvoji viastné jen

ve stavebnich doplficich a socharské, popf. malifské vwzdobé, zahrada
zazivala radikalni zmény své formy, které vsak také nevybocovaly z ramce
predstav o zahradach antickych (Pliniovych), kde na zamek (vilu) navazu-

je tzv. hipodrom, u Plinia zdobeny ornamenty ze zimostrazu, levandule

a rozmarynu, doplnénymi sochami a kvetinami. Kolem byly aleje platang,
morusi a flkovnikd nebo pergoly s vinnou révou. Déle pak lezely ovocné
sady, zelinaf'ské zahrady, vinice a obora se zvifaty, i exotickymi. Ta vyrazem
jisté neméla daleko k Utvaru pozdéji zvanému park. Plinius li¢i, Ze ,uprostred
ozdobné zahrady je, necekang, okrsek, ktery vypada jako volna krajina (ruris
imitatio)”, byl tedy tak schvalné zalozen. Tézisté uméleckého smérovani se
jen preneslo z vytvareni pravidelné uspofadané zahrady do napodobovani
pfirody (ruris imitatio). Zde mame zarodek vzoru, ktery se pozdeji v déjinach
zahradniho umeéni uplatriuje stale. Onen ruris imitatio je o nekolik staleti
pozdéji schopen vstrebat i podnéty ze zahrad Dalného vychodu.

Shora citovany Leone Battista Alberti ve svém dile De re aedificatoria
(1451-1452) uznava vyznam wyliceni toskanskych vil Pliniem mladsim pro
podobu Fimské vily.*® Neékteff autofi (napf. Robert Castell, 1728°"; Karl
Friedrich Schinkel, 184152), vytvareli na zakladé Pliniova licenf obrazy (pddo-
rysy, pohledy), kterymi priblizovali soucasnikiim své predstavy o tom, ,jak to
mohlo vypadat”. Tyto pfedstavy nepochybné vychazely z podoby soudobych
zahrad, tudiz dospély k jakési predstavové tautologii.

Jak bylo vySe uvedeno, je umeélecky ztvarnéna (komponovana) krajina dilem
zahradniho a krajinarského umeni. V ramci srozumitelnosti se pfi komuni-
kaci o zahradnim uméni vytvorily kategorie typl zahrad, jez byly ve starsi

49 Aiv prvnf poloviné 20. stoletf jsou budovéna novd zafizeni — tenisové kurty (napf. zdmecké parky ve Valticich) a bazény (napr.
zdmecky park v Lukdch nad Jihlavou).

50  THACKER, Christopher. The Genius of Gardening. London, 1994,

51 CASTELL, Robert. The villas of the ancients illustrated. London, 1724.

52 Architektonisches Album, No. 7, Berlin, 1841.
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literatufe (do prvni poloviny 20. stolet®) nazyvany zpravidla podle zemé
plvodu: egyptské, babylonské, fimské, stfedoveéké, italské, holandské,
francouzské (zpravidla se tim mysli zahrady Le Notreovské), cinské, anglické,
anglo-Cinské, japonské a moderni. Jak se obsah pojmu moderni posouval

v Case (jiny je u Hirschfelda® a jiny u Gotheinové®> a jiny nynf), byl soubor
doplnovan o zahrady krajinarské (Repton), prirodné krajinarské (Ptckler-

-Muskau, Silva Taroucca), italizujici a nakonec kombinujic réizné typy. Odtud
byla odvozena kompozice italského typu, francouzského typu atd.

V novodobé literatufe® se do kategorizace zahrad (v Cesku patrné pod vlivem
Zdenka Wirtha®’) vkrada kunsthistorické clenénf na zahrady gotické, rene-
sancni, manyristické, barokni, klasicistni, romantické, ¢i dokonce secesni atp.

Dochézi tim ke zmatenf pojmu. Urcovani typu zahrady podle slohu umélec-
kych dél nebo architektonickych doplrkd je matouci, protoze v zahradé ital-
ského typu se mohou vyskytovat barokni nebo rokokové doplrky, jak krasne
dokladaji zahrady pod Prazskym hradem. Naopak renesancnf letohradek
Belveder v Kralovské zahradé je zasazen do kompozice krajinarské zahrady

.,

doplnéné italizujicl zahradou Otokara Fierlingera.

klasicistni atp. V ramci feSenf Ukolu ,Identifikace a interpretace vzniku, podo-
by a promény barokni kulturni krajiny jihomoravského pohranici” (DF13P010-
VW019) operoval Fesitelsky tym, jak je patrno i z ndzvu projektu, s pojmem
barokni krajina. V hlavnim vysledku - knize ,Krajina jako dilo. Barokni krajinou
od Mikulova po Znojmo” (ISBN 978-80-87967-08-9) - se pojem objevuje

také. Nicméné nikde, ani v hlavnim vysledku, ani ve vysledcich dilcich,*® nelze

53 Napf. HIRSCHFELD, Christian Cay Lorenz. Theorie der Gartenkunst. Leipzig, 1789—1885; FALKE, Jakob von. Der Garten: seine Kunst
und Kunstgeschichte. Berlin, 1884; GOTHEIN, Marie Louise. Geschichte der Gartenkunst 1, 2. Jena, 1914; WRIGHT, Richardson
Little. The Story of gardening : from the hanging gardens of Babylon to the hanging gardens of New York. New York, 1934,

54 HIRSCHFELD, Christian Cay Lorenz. Theorie der Gartenkunst. Leipzig, 1789-1885.

55 GOTHEIN, Marie Louise. Geschichte der Gartenkunst 1, 2. Jena, 1914.

56 Napf. DOKOUPIL, Z; NAUMANN, P.; RIEDL, D.; VESELY, I. Historické zahrady v Cechdch a na Moravé. Praha, 1957; PACAKOVA-
-HOSTALKOVA, Bozena; PETRU, Jaroslav; RIEDL, Dusan; SYOBODA, Antonin Marian. Zahrady a parky v Cechéch, na Moravé a ve
Slezsku. Praha: Libri, 1999.

57 Napf. WIRTH, Zdengk. Praiské zahrady. Praha, 1943; PACAKOVA-HOSTALKOVA, Boiena; PETRD, Jaroslav; RIEDL, Dusan; SVOBO-
DA, Antonin Maridn. Zahrady a parky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha: Libri, 1999.

58  Dostupné z: http://www.baroknikrajinou.cz.
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dohledat, co si autori pfedstavuiji pod pojmem barokni krajina. Staci k tomu,
aby krajina byla povazovana za barokni, nékolik primocarych aleji, dominanta
barokniho kostela a nékolik baroknich soch ¢i bozich muk? Co je vlastné dnes
u nas chapano jako barokni? Je to vnimano pojetim Augusta Prokopa®®, tedy
podle obdobf viady habsburskych panovnikd, nebo pojetim Vojtécha Birnbau-
ma®, tedy jako zékonitéd ,wvojova” etapa formalné rliznych uméleckych proje-
vl?°! Na konferenci Organizace kulturnf krajiny se zvlastnim zretelem k chovu
konf (Kladruby nad Labem 26.-27. 5. 2017) oznacila Alena Salasova skladbu
pravouhlych pozemkU v pastevnf krajiné hfebcina v Kladrubech nad Labem
jako typicky renesancni. Je prokazano, Ze toto usporadani vzniklo na pocatku
19. stoleti. DGvod byl jisté prakticky (pravouhlé pozemky se 1épe obdélavaijf),
ale nepochybné také reprezentacni (pozorovatel vidi, Ze Uzemi je usporada-
no podle jednotici vile majitele, v tomto pripadé panovnika, coz vyvola fadu
asociaci napr. o poradku v isi) a esteticky (uz Pietro de'Crescenzi povaZuje za
krasna velka pole s rovnymi okraji obehnané ,ploty trni zeleného smiSenymi

s stromy zelenymi prislusnymi a od sebe jednostajné vzdalenymi ... vak vzdy
zachovajic uzitek pole, nebo uzitek ma predijiti rozkos v polich, ac v travnicich
(= okrasnych zahradach) na odpor (= naopak) ma byti zachovano").

Pro urcovani typu kompozice zahrady (a prirozené také pro posuzovani vlivd
zahradniho uméni na krajinu) neni vychodiskem forma uméleckych dél nebo
zahradnich staveb ¢i forma zamku nebo palace, dokonce ani datum vzniku.

Kompozici zahrady urc¢ime podle nasleduijicich kritérif,
1. Organizace prostoru zahrady, popf. navazujici krajiny

Do 19. stoleti je organizace prostoru zaloZzena na principech grafické per-
spektivy, tedy na préaci s liniemi a velikosti prvkd v kompozici. Malitska
perspektiva se vyskytuje pouze na obrazech pouzitych k vwyzdobé zahrady
(ohradni zed zahrady zamku Troja, salla terena zahrady Vrtbovské nebo Le-
deburské zahrady) nebo provokaci zazitku. Napf. ve Schwetzingenu vytvoril

Friedrich Ludwig Sckell iluzi pohledu do exotické krajiny tim, Ze jeji obraz

59 PROKOP, August. Die Markgrafschaft Mdihren in kunsigeschichtlicher beziehung. Band 1-IV. Wien, 1904,
60  BIRNBAUM, Vojtéch. Baroknf princip v déjindch architektury. Praha, 1941.
61 MURAR, Tomas. Baroko jako styl v pojetf Vojtécha Birnbauma. Praha, 2013
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nechal namalovat na mirné prohnutou zed. Obraz situoval jako vyhlidku na
konec loubi. Pfi spravném osvétleni je obraz velmi presvédcivy a provokuje
podiveni a Uzas. Zahrada tvorend geometrickymi liniemi (Usecka, kruznice,
elipsa), tvofenymi zpravidla rozhranimi ploch (travnik-cesta, travnik-voda,
sténa-nebe) nebo vysadbou v fadach a geometrickymi télesy (jehlan vétsinou
v obelisku, kuzel, kvadr, koule a od nich odvozené tvary), je zakladem pro
perspektivni obrazy ukoncené i ,nekonecné”. S prostorem Ize manipulovat
vyuzitim perspektivnich zakond, diky nimz Ize umocriovat prostorovy dojem
(perspective rallentie). Zahrada tvofena liniemi ve tvaru esovky (anglicka

a jeji odvozeniny) vytvari perspektivni obrazy podobné obrazdm ¢inského
malifstvi nebo jevistni scéné. Skladba jednotlivych plant maze vytvaret iluzi
prostoru, ktery neodpovida padorysu zahrady. Tomu mdze napomahat pra-
ce s velikosti jednotlivych kompozi¢nich prvkd. Uz Humpry Repton® uvazuje
o0 Vlivu barev na vnimani prostoru zahrady a krajiny, ale az hrabé Ernst Silva-
-Taroucca tvoril préhonicky park s vyuzitim zasad malirské perspektivy.

2. Préce s vegetaci

Vegetace je zakladem kazdé zahrady, i kdyZ jsou vyjimky, jako napf. zminé-
na zahrada Rj6éandzi v Kjétu. V déjinach zahradnf tvorby Ize pozorovat dva
trendy, mezi nimiz kolisa prace s vegetaci. Jsou obdobi, kdy se kreativita za-
hradnich tvirc( soustreduje na praci s vegetaci, vytvari z ni architekturu (jiz
na obrazku k mésici Cervnu Prebohatych hodinek vévody z Berry od bratfi

z Limburka (1412-1416) je za hradbami PariZe vidét zelené loubi koncici ze-
lenou kopuli®3), kombinuje kvétiny a rostliny do Uchvatnych kompozic, napo-
dobuje pffrodnf spolecenstva, nuti Slechtitele k tvorbé novych barev a tvard
rostlin. Ostatni prvky tvofici zahradu jsou doplfikem, a pokud jsou nutné,
jsou i skryvany (ve francouzské zahradé jsou ddsledné kryty ohradnf a opér-
né zdi stffhanymi kefi a stromy). Zarodkem téchto zahrad jsou semplici, tedy
sbirky rostlin v italskych zahradach, a Parterre Fleuriste v zahradach fran-
couzskych. Prahonicky park je prehlidkou tvorivosti tohoto typu: Gloriet byl

,zd&dén” z pfedchozi faze usporadant okoll zadmku, Ceska chaloupka byla

62 Kapitola Concerning Colours v knize Fragments on the theory and practice of landscape gardening: including some remarks on
Grecian and Gothic architecture, collected from various manuscripts in possession of the different noblemen and gentlemen,
for whose use they were originally written; the whole tending to establish fixed principles in the respective arts. London, 1816.
63 Dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/Tr%C3%A8s_Riches_Heures_du_Duc_de_Berry.
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pfenesena z Jubilejni zemské vystavy®, aby podpofila ,narodni” (ve smyslu
narodniho obrozeni) charakter zahrady. Obé stavby jsou vSak spiSe skryty,
nez aby wytvarely dominanty scenérii. Krasa parku je zaloZena na vegetaci.
Jsou jiné zahrady, kterym dominuiji dila drobné architektury, sochy a vyba-
veni a vegetace se stava dopliikem (napf. zahrady pod Prazskym hradem).
Takové obdobfi prozivame pravé nyni. Kreativita tvircl ocefiovanych a pre-
zentovanych zahrad se soustfeduje na atraktivni tvary pergol a jiné drobné
architektury, schodist, lavicek a zahradniho vybavent, vodnich prvkd, vegeta-
ce pritom tvorf jen doplnék,® i kdyz médnf fenomén jardin vertical se opét
soustredi na praci s vegetaci.

3. Prdéce s vodou

Voda je klicovou soucasti zahrady jiz od onoho biblického raje. PFi zkou-
méani zahradni kompozice je dllezité sledovat, zda je voda vyuzivana jako
zrcadlo manipulujici s prostorovym dojmem zahrady, ¢i jako dynamicky
prvek vytvarejici svébytné dominanty - vodotrysky nebo kaskady. Evropska
zahradni tvorba nepokrocila ve stylizaci tak daleko jako tvorba japonska, kde
vodni hladinu nebo tok (karenagare) i kaskadu (karedaki) ma symbolizovat
zvlastné uhrabany pisek nebo stérk.

Proto navrhujeme vratit se k nasledujicimu ¢lenénf zahrad.

Zahrada italska

Zname zahrady dvojiho typu - terasové a rovinné, zakladem pravidelného
Clenéni plochy je Ctverec, prostor rovinné zahrady je uzavieny a oddéleny
od okolniho prostoru zdf, jez mize byt doplnéna letohradky, véZicemi ¢i te-
rasami k pozorovani okoli a ,wySivky"®® ze zimostrazu, levandule, pisku apod.
v parteru zahrady (Neugebaude u Vidné, Bucovice, Kratochvile u Netolic,
parter pred vychodnim pricelim zdmku v Lednici v 17. stoletf), kompozice

v zahradé jsou pfisné osove symetrické, osy jsou ukon¢eny dominantami,

64 Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Jubilejn%C3%AD_zemsk%C3%A1_v%(3%BDstava_v_Praze_1891.

65 Viznapf. https://www.facebook.com/LandscapeArchitectsPage nebo http://www.grandprix-architektu.cz/wp-content/
uploads/2015/05/K-1.jpg.

66  Anglickd literatura poufiva termin knotgarden.
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prostor zahrady je ¢lenén na vefejnou a soukromou ¢ast (giardino segretto).
Prostor je usporadan v zakladnich smeérech: vpredu-vzadu, vlevo-vpravo,
nahore-dole. Vegetace je tvarovana do jemnych ornament( charakteru
wysivek v parteru zahrady (broderie), do figur, stén a zelenych pavilond

a chodeb, oblibené jsou sbirky rostlin (semplici: tady za¢ina jedna oblast
za7itk( z pobytu v zahradé - potéseni z rozmanitosti shromazdénych rost-
lin, pozdéji tematicky poradanych do botanickych zahrad, rozarif, arboret,
pinet, perenet, kaktusarii apod.). Oblibené jsou kasny s fontanami, giochi
d‘acqua (doslova vodni vtipky, dochované napr. v nedalekém Hellbrunu

u Salcburku, u nas zatim doloZeny nebyly). Dalsi zabavni prvky pfedstavuje
micovna, draha pro hru pall-mall, menaZerie a obora, kterd mdze (napfr.
Rosice u Brna) a nemusi (napf. obora Hvézda v Liboci v Praze) navazovat
pfimo na zahradu (pod letohradkem Hvézda v obore v Liboci patrné byla
mala ohrazena zahrada nebo draha pro pall-mall, ale vime o tom pfilis malo,
z ohradnich zdi se toho mnoho vycist neda). Terasové zahrady vytvareji
navic infrastrukturu k pozorovani okolni krasné krajiny, jejich prostor je tudiz
neohraniceny. Typické italské zahrady terasového typu byly zaloZeny napf.
na Pernstejné, v Lednici, pod Prazskym hradem a pod Petfinem, typické
italské zahrady rovinného typu byly zalozeny napf. v BuCovicich, na Kra-
tochvili, v Zidlochovicich, u Valdstejnského paléce, Kralovska zahrada v Praze
je vlastné kombinaci: horni terasa byla koncipovana jako rovinna zahrada

s typickymi atributy, smérem k Jelenimu pfikopu na ni navazovaly terasy pro
hru pall-mall, fikovnu, oranzerii, sadky s vyhlidkami na Prazsky hrad a do
Jeleniho pfikopu.®’

Zahrada francouzskd (Le Nétreovskd)

Zatimco u italskych zahrad je pomér rozlohy sidla a rozlohy zahrady vcelku
obdobny (Prazsky hrad a Kralovska zahrada, ValdStejnsky palac a zahrada)
nebo je zahrada mnohem mensf (Tovacov, Pernstejn - terasova zahrada,
Cesky Krumlov - terasové zahrada, Jindfich(v Hradec, Tel¢), u francouzské
zahrady se pomér zasadné méni: sidlo se stava Sperkem vsazenym do

rozsahle zorganizované krajiny - voluptoaru. Smérem k sidlu se zahustuje
geometricka organizace padorysu zahrady a7z do spletitého ornamentu

67 Nejlepsi popis Kralovské zahrady lze nalézt v publikac DOBALOVA, Sylva. Zahrady Rudolfa Il Jejich venik a wvoj. Praha, 2009.
ISBN 978-80-86890-25-8.
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parteru (broderie) a naopak, ¢im dale od onoho Sperkuy, sidla, tim vice klesa
projev vile tvlrce ¢i zadavatele na krajinu, ale je stale patrny. Stfthané stény
prechazeji v aleje volné rostoucich stromd, boskety v lesiky, parterové trav-

niky v louky a pole.

Z3&kladem organizace prostoru krajiny je symetrie® a ,nekonecnad” osa®,

na niz jsou ,navleceny” jednotlivé soucasti voluptoaru (pfisné geometrické
a ornamentalni zahrady, obory, pavilony, divadla, micovny). Osa prochazi
prizemim palace nebo zamku otevienou halou (ktera byla az mnohem
pozdéji, zpravidla na pfelomu 19. a 20. stoleti, uzavirana zasklenim nebo
jinak). K zakladnim smérlim vpredu-vzadu, vlevo-vpravo, nahore-dole se
pridava sikmo vlevo vpredu a Sikmo vpravo vpredu, popf. Sikmo vlevo vzadu
a Sikmo vpravo vzadu. Osa se tak mdze zmnozovat na 3-5 paprskU (pate
d'oie - pohled dopredu’®), mlZe byt pretata jinymi osami (étoile - 8 0s v z&-
kladnich i doplnkovych smérech, lezatd osmicka je symbolem nekonecna”).
Osy byvaji zdlraznény Ustredni cestou, vodnim kandlem, prdsekem nebo
aleji. Tyto prostorové koridory, které navazuji na plochou ¢ast zahrady pfed
zamkem/paldcem (parter, vytvareji spolu s parterem ,vefejny” a viditelny
prostor zahrady (jakousi obdobu, vlastné pfedobraz vefejného prostoru
meésta - soustavu nameésti a ulic, jeZ se v3ak zacala vytvaret prave podle vzo-
ru francouzské zahrady az v 19. stoleti - Otto Wagner, Camillo Sitte). Na kri-
zovatkach/uzlech se mohou vyskytovat drobné stavby nebo umélecka dila.
Pokud jsou v fadé za sebou, nelezi na primce, ale jsou mirné ,rozkolisany”,
aby byla jedna za druhou vidét a spolecné daly vyniknout hloubce prostoru
(Mikulov). Mohou se stfidat ,plné” prvky (sochy) s ,prazdnymi” (napf. kas-
nami s vodotrysky nebo vitéznymi oblouky: Pariz), coz také podporuje pocit

68  Symetrii povaiuje za jednu z nejddileZitéjSich hodnot zahrady knize Karel Eusebius z Lichtenstejna. Srov. FLEISCHER, Victor.
Filrst Karl Eusebius von Liechtenstein als Bauherr und Kunstsammler. Wien—Leipzig, 1910.

69 Nekonetnd ve skutecnosti znamend ,kam az vidim*, termin vychdzf z definice pfimky. Princip vychdzf z Crescenziho doporucenf
,fadové stromuov trédvnika od paldcu ai do lesu, ne napfic, ale nadél, aby dale z domu neboli paldcu mohlo byti spatfeno,
cozkoli ¢inf zvifata, které jsti v obofe poloZené”. Ryze funkni prvek prevzal novou funkci v organizaci prostoru, pohled do
nekonecna se stal estetickym z&itkem.

70 Vzorem pro pate d'ole méiZe bjt pohled na jin z Piazza del popolo v Rimé, kde vybudovanim ulice Via Paolina v roce 1525
vznikla obdobnd prostorovd situace — tfi osy vychdzejici z jednoho bodu.

71 S osmickou se setkdvame iz u naSich renesancnich zamkd, jejichz véze jsou osmiboké (Tovacov, Mikulov, Kromérfz, Viasim
aj.) a u Minaretu v zdmeckém parku v Lednici, jehoi véZ md dvé patra osmibokd, a u Janohradu, jeho jedna ndroini véi je
rovnéZ osmibokd. ProC to tak je a zda to md néjaky symbolicky vjznam, se nepodafilo autorovi zjistit ani v literatufe, ani dotazy
u historikli architektury a umeént.
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hloubky prostoru. Rozvoj optiky umoznuje manipulaci s geometrickymi tvary
vytvaret v zahradé pocitové jiny prostor (perspective rallentie). Osa opousti
zahradu prostrednictvim vision claire, tedy mfizi nebo pres prikop ah-ah’?
(napr. Slavkov), z néjz pozdeji Charles Bridgeman (ve Stowe v Anglii) rozvine
pfikop ha-ha”?. Odvozeniny osy krystalizuji ve svébytné zorganizované vzory
z aleji nebo prisekd v krajing, celek vyjadruje, dnesnimi slovy, ,manazerské”,
tedy organizacni a fidici schopnosti majitele, jejichz vysledkem je viditelny
Fad’* usporadani krajiny oviddané jednou vili. R&d se nevyhyba zemédél-
skym pozemkdm, situovani hospodarskych dvord, ¢lenénf lesnich porostd,
ba ani Upravam rybnik({.”> Usporadani prostoru zahrady a krajiny je mno-
hem zfeteln&jSf na mapé nez v prostoru zahrady, popf. krajiny, coz viak
neznamena, Ze by k pochopent a rozkli¢ovani kompozice zahrady meél byt
pouzit plan jako primarni zdroj informace.”®

Mimo ,viditelny” prostor francouzské zahrady se nachazeji kabinety (cabinet
de verdure) v bosketech (obdoba méstskych vnitroblokd a néddvori), které se
vyvinuly z giardino segretto. Vnaseji do zahrady moment pfekvapeni a zvy-
Sujf jeji prostorovou a funkcni diverzitu. Byvaji do nich umistovany zabavni
prvky zahradniho programu - bludisté, Bullingrin, zahradni divadlo, 1azné,
grotty apod.

Vdle tvlirce zasahuje do terénu zahrady masivnimi proménami prirodnich
tvard v terasy, rampy a konkavnf a konvexnf Utvary (prekrasna kombinace
obou se nachazi pod Glorietem v zahradé v Schénbrunnu).

72 DEZALLIER D'ARGENVILLE, Antoine Joseph; LEBLOND, Alexandre. The Theory And Practice Of Gardening. London, 1728, s. 95.
Dostupné z: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/dezallier1728.

73 Pokud lze za (celové stejné zafizeni povaiovat prikop na Merianové rytiné zdmeckého aredlu Neugebdude u Vidné z roku
1649, byly by d&jiny tohoto zviéstniho, ,neviditelného” oploceni mnohem starsf. Dostupné z: https://upload.wikimedia.org/
wikipedia/commons/a/a9/Schloss_Neugeb%(C3%A4ude_Wien_Merian_1649.jpg.

74 Sv. Pavel: Korintskym 1, 40: ,VSechno at se déje slusné a podle fadu.”

75 KniZe Karel Eusebius z Lichtenstejna ukladd kolem roku 1670 potomkdim, aby pi Gpravach hrdze Hlohoveckého rybnika
mysleli na to, Ze alej do Lednice musf byt pfimd, coZ se jemu pfi jejim zakldddnf nepodafilo, nebot hrdz lezela nékolik desitek
metr zapadné od osy aleje. ,Ukol” sphnil knfie Jan 1. z Lichtenstejna a7 v roce 1805.

76 Humhry Repton (Sketches and hints on landscape gardening, London, 1794) povaZuje mapu za newyhovuijici pro pochopenf
jeho projektti zahrady, proto ji dopliiuje pohledy na scenérii ,pied” a ,po”.
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Vegetace je tvarovana podle vzornikd, v souladu s narUstajicimi rozméry
Uprav roste i méfitko tvarovanych stén, loubi”” a pavilonC. Konstrukénf
prvky (podplrné a ohradnf zdi) jsou ddsledné maskovény stfihanou sténou.
Zatimco Dézallier D'Argenville’® doporucuje ze stromd tvarovat jilmy, knize

a jsou pro né budovany specialnf &asti zahrady (oranzerie, kvétinovy parter).

se

Vodotrysky (jeux d'eau) se rozvijeji v souladu s rozvojem hydrauliky, i kdyz
néktera know-how se patrné do Francie Sifila pozdeji.2° Zddraznuji pocit
vzharu, do vysky®'. Vodni kandly a rozlehlé bazény jsou jednak infrastruk-
turou pro rlizné zébavy a jednak vnaseji do zahrady efekt zrcadlenf, tedy
symetrii podle horizontalni osy, a zvySeni pocitu fadu, stejné jako zmnozeni
zazitku z pocitu pohledu dold, do hlubiny, ktery byl do té doby mozny jen

z véZi nebo navrsenych kopcd (Snekenberk). Proto byl v zahradé pomérné
vzacny (U nas napr. pohled z terasy letohradku Belveder v Kralovské zahra-
dé&, pohled na zahradu z oken zdmku Bucovice, na vychodni parter z okna
vezice vily v Lednici, ze Snekenberk( v Kvétné zahradé v Kromérizi).

Oblibené ohnostroje stejné jako vodotrysky opét zdlraznuji schopnosti
majitele spoutat Zivly.

Typickymi Le Notreovskymi zahradami jsou u nas Lednice v 17.-18. stoleti,
Slavkov, HoleSov, Milatice, Jaromérice nad Rokytnou, Troja v Praze. Pozo-
ruhodna je Kvétna zahrada (1665-1675), ktera je v zasadé budovana na
principech italské rovinné zahrady, ale nekonec¢na osa prochazejici rotun-
dou (zasklenou a7 za episkopatu arcibiskupa Theodora Kohna na pocatku
20. stoleti) a ohradnimi zdmi, stejné jako étoile, v jejimz centru se rotunda
nachazi, a dvé zrcadla hladin bazénd, stejné jako zrcadlo bazénu kolem

77V Miloticich se dochoval jinde neuZivany nazev pongon.

78 DEZALLIER D'ARGENVILLE, Antoine Joseph; LEBLOND, Alexandre. The Theory And Practice Of Gardening. London, 1728. Dostupné
z: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/dezallier1728.

79 FLEISCHER, Victor. Fiirst Karl Eusebius von Liechtenstein als Bauherr und Kunstsammler. Wien—Leipzig, 1910.

80  Knize Karel Eusebius z LichtenStejna kolem roku 1670 piSe, Ze pokud chce zfidit vodotrysk typu girandola, musf pozvat specia-
listy z Itdlie, protoZe ve Francii se to jeSté neumi.

81 Déjiny ambice dosdhnout co nejwy3siho vodotrysku jsou zajimavou kapitolou déjin zahradniho uménf, viz napf. BREDEKAMP,
Horst. Leibnitz und die Revolution der Gartenkunst. Berlin, 2015. ISBN 978 3 90315183 4.
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voliéry, prebiraji prvky organizace zahradniho prostoru, jez kratce pfedtim
(1653-1654) navrhl Le Nobtre ve Vaux-le-Vicomte.

Zahrada anglickd

Sokujicl zménu tvorby a vnimani prostoru pFindseji principy zahrady anglic-
ké. Odpor k francouzskym zahradam vyjadfuje napf. ruska carevna Katefi-
na Il. v dopise Voltairovi v Cervnu roku 1772 slovy: ,Momentalné jsem blazni-
vé zamilovana do zahrad v anglickém stylu ... a hluboce nenavidim primky.
Nenavidim fontany, které muci vodu ... jednim slovem: Anglomanie ovlada
mou manii pro vysadby.”® Zahrada prestava byt pouhou ,architekturou” vy-
tvorenou ze strihanych kerd a strom(.®* Zahradnf uméni se soustreduje na
koncentraci pfirodnich kras, nejdrive v jednoduchych kombinacich. Pohled
do zahrady se bliZi idedInim obrazdm krajin francouzskych krajinard (Claude
Lorrain, Nicolas Poussin) a ¢inského malifstvi (Casta pritomnost mlh v Anglii
se podili na podivuhodnych zazitcich z anglickych zahrad, nékdy na hranici
neskutec¢na). Mozné i kvali tomuto jevu byla anglickd zahrada spise uza-
viena do sebe (Kew Garden, nez tam byla postavena v roce 1762 vézovita
pagoda, zahrada zamku Krasny Dvlr, nez byl v roce 17928 vestavén vyhlid-
kovy novogoticky Templ).

V anglické zahradé se nevyskytuje primka. Okraje porost(, cesty, okraje
vodnich ploch jsou trasovany podle serpentiny, jez byla povazovana za
nejladnéjsi ze vSech linii.# V zahradach se témér nepéstuji kvetiny, ale diky
kontaktdm v Severnf Americe prudce vzrista sortiment péstovanych drevin
(introdukce). Lancelot ,Capability” Brown (1716-1783) kodifikoval jednodu-
ché a snad prave proto tak Uspésné schéma organizace prostoru anglické
zahrady prostrednictvim nékolika strukturalnich prvku:
- belting - obvodovy nebo clonici porost, ktery soucasné slouZzi jako
zdroj dreva,
clumping - skupina stromd,

[ee)

2 PIOTROVSKY, Mikhail; DEDINKIN, Mikhail; JACQUES, David. The Hampton Court Albums of Catherine the great. London, 2016.
ISBN 978-1-906257-4.

83 William Chambers (A Dissertation on Oriental Gardening, Dublin, 1773) pouZivd termin ,mere cities of verdure”.

84 Dostupné z: http://krasnydvur.eu/?p=9.

85 HOGARTH, William. The Analysis of Beauty. London, 1753, kapitola VII, O linifch: ,which line hath the power of super-adding

grace to beauty”. Dostupné z: http://www.tristramshandyweb.it/sezioni/e-text/hogarth/analysis_html/ch_7.htm.
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solitéra - nikde jinde nez v anglickych zahradach a jejich odvozeni-
nach se stromy nemohou rozvijet do tak krasnych tvarQ.
VSe bylo umisténo v travniku, ktery slouzi jako pastvina.
Vegetace je vybirana podle schopnosti dosahnout zajimavych tvart. Jako so-
litéry jsou v Anglii oblibeny cedry, kleny, duby a jilmy, chranéné konstrukce-
mi proti okusu. Sortiment je postupné rozsifovan introdukci v ramci Evropy
(modfFin, borovice Cernd), jejiho blizkého okoli (cedry) a z vychodniho pobreZi

Severni Ameriky (akat, platan, vejmutovka, jalovec virzinsky).

Brown byl mistrem v zakladanf vodnich ploch a ve wytycovanf jejich brehd
(park Blenheim Pallace). Ty vychézeji z prirodnich tvart jezer, potokd, rek

a pereji. Motiv pefeje se stal velmi oblibenym. Vychazel, stejné jako rada dal-
Sich jinych zahradnich prvkd (stavebnich), ze vzoru v dile Johanna Bernarda
Fischera z Erlachu: Entwurff einer historischen Architectur, vydano ve Vidni
roku 1721.8 Tabule Xl zobrazuje velké vodopady Nilu. V anglické zahradé
chybi vodotrysky, jen potoky a feky jsou prvky, které prinaseji do zahrady
vodu v pohybu. Pefej je vlastné jedinym vodnim prvkem v zahradni kompo-
zici, ktery vytvari vodni efekty srovnatelné s efekty prelivu ve starsich fon-
tanach (vcetné efektd zvukovych). Proto je nékdy pro ni budovéno naro¢né
technické zarizeni. U nas se dochovaly pozlstatky kaskady v zahradé zamku
Krasny DvCr u Podboran. Jak vypadaly pereje, kdyz byla tato kaskada v cho-
du, si mGZzeme jen predstavovat.?” V Mnichové je moZné srovnat pefeje od
Dominika Girarda ve francouzské zahradé zamku Nymphenburg a pefeje od
Friedricha Ludwiga ven Sckell v Englische Garten.

Motivy z knih Andrey Palladia (1508-1580) a jeho stavby ve Venettu se staly
nejoblibenégjsimi vzory pro vybavu zahrad pavilony a mosty (Chiswick 1729,
Wilton House 1736, Stowe 1738), pozdéji jsou doplfiovany motivy gotickymi
a antickymi (Stowe 1741).

86 Dostupné z http://www.e-rara.ch/zut/content/pageview/2761135. Toto dilo je jako inspiracni zdroj zahradniho uménf
nedocenéno.
87 Nawebu nelze k 3. 6. 2017 dohledat 7adné vyobrazeni pereji v zahradé zamku Krasny Dvir.
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Zahrada anglo-¢inskd

Napodobitelé Brownovi postradali jeho talent, takze uz v roce 1773 kriti-
zuje vzhled soudobych anglickych zahrad v predmluveé (Preface) svého dila
William Chambers.28 Povazuje je za nudné, schematické a bez fantazie.
Nakolik to bylo tvrzeni objektivni a nakolik Ucelové, Ize stézf posoudit. Cham-
bers kritizuje také starobyly (antient, tedy zahrady francouzské a italské)
sloh zahrad na kontinentu. Tato kritika je promyslenou pfipravou na adoraci
fiktivniho ¢inského zahradniho umeént, jez je obsahem casti Dissertation. Uz
prvni véta textu ,Mezi Cifany poziva zahradni uméni mnohem vy3$i Ucty,
nez je tomu v Evropé” zahajuje Utok na jesitnost evropského (anglického)
Ctenare. Prestoze uz Hirschfeld® oznadil po srovnani s ostatnimi popisy
Cinskych zahrad Chambersovu zpravu za smyslenou, byl apel Chambersova
snu tak mocny, Ze se projevil v evropské tvorbé zahrad vytvarenim nalado-
vych scenérif a stavbou pagod, ¢inskych pavilond, ¢inskych mostQ, a v jed-
nom pripadé (Warlitz) dokonce stavbou umelé sopky.

Nicméné nékteré principy francouzské a anglické zahrady dilezité i pro
ztvarnéni umeélecky komponované krajiny byly dale rozvijeny, zejména
propojeni zahrady s okolnf krajinou, jak je uvedeno vyse, a to bud pomoci
prikopu ha-ha, nebo pomoci ponoreného plotu. Cilem bylo ,vtahnout” do
zahradnich scenérif okolni krajinu bez ohledu na vzdalenost nebo vlastnictvi
pUldy, ucinit prostor zahrady zdanlivé nekonecny (zahrada zédmku Kacina).
Jev, ktery ve francouzské zahradé organizoval pohled do nekonec¢na ve smé-
ru jedné (hlavni) nebo nékolika navazujicich os, se v anglo-¢inské zahradé
stava klicovym principem kompozice, kvlli némuz se organizuje prostor
témér nahodile podle zajimavych points de vue a mista vyhlidky (referen¢ni
body) jsou ,navlékana” na referencni trasu. V ploché krajiné jsou na obvodu
zahrady budovany stavby za Ucelem vyhlidky do dalky (Venusin chram ve
Worlitz, zficenina akvaduktu ve Schwetzingen, Minaret v Lednici byl pone-
chan ze starsi, formalné francouzské, programem v3ak anglo-Cinské zahrady
knizete Aloise Josefa |. z LichtenStejna). Rudolfova vyhlidka v zameckém par-
ku na Sychrove doklada, ze zajimavym point de vue mohl byt i viadukt. Plan
zahrady je protkan zdanlivé nahodilymi prihledy, které ale v realné zahradé

88 CHAMBERS, William. A Dissertation on Oriental Gardening. Dublin, 1773.
89 HIRSCHFELD, Christian Cay Lorenz. Theorie der Gartenkunst. Leipzig, 1789—1885.
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zprostredkovavaji zazitky, jez maji charakter ,neurcitych pocitovych zalezi-
tosti, jako je Uzas (i esteticky pozitek”.?® Nékteré pohledy do nekonecna byly
ukonceny umisténim dominant (socha Herkula na hlavni ose aredlu ve Vau-
x-le-Vicomte, Minaret v Lednici, i kdyz tam byl jeden pohled do nekonecna
nahrazen nekonecnem pohledd do nekonecna, a to dokonce ze tfi vysko-
vych drovni). Nékdy jsou tyto stavby oznacovany jako stafazni®' V Anglii byly
nékdy vytvareny jako fiktivni - namalovany na zed uzitkové stavby, vytvoreny
z papirmasé jako pravé divadelnf kulisy.®? Inspiraci pro exotické stavby
Cerpal Chambers z dila Johanna Bernarda Fischera z Erlachu Entwurff einer
historischen Architectur®. Z tohoto dila vychéazeli i jinf tvlrci, takze napr.
nejstarsi zahradnf pyramidy (park Monceau v Parizi, park Wilhelmshohe

v Kasselu, park u palace Carskoje Selo) kopirujf tvary zachycené Fischerem,
nebot jinou informaci o egyptskych pyramidach tehdejsi tvirci neméli.

Zakladnf instrumentarium vegetac¢nich prvkd se nezménilo, k solitéram,
skupinam a clonnym porostim nepfibyl novy prvek, zékladni téma - po-
hled do malebné rdmované scenérie se diky pritomnosti novych druhd
drevin a novych typ0 staveb staval rafinovanéjsi a rozmanitéjsi. Vegetace
byla sesazovana tematicky, aby spolu se stavbou vyvolavala iluzi exotické
zemé. Sortiment se pfilis nelisi od sortimentu anglické zahrady (prevladaji
dreviny z vychodniho pobrezi Severni Ameriky), ale pomalu roste introdukci
i Slechténim (Syringa x chinensis, 1777°%). V poloviné 18. stoleti se do Evropy

dostava prvni jinan dvoulalo¢ny (Utrecht, vysazen 1730-17677).

Vodni prvky se nezmeénily, bylo rozsifeno tvaroslovi most’ o mosty ,¢inské”
(inspirace Chambersem), ale vraci se vodotrysk, nékdy umistény v jezeru.

90  BELL, Julian. Zrcadlo svéta. Nové déjiny uméni. Praha, 2010, s. 20. ISBN 978 80 257 0280 2.

91 HAJOS, Geza. Romantische Gérten der Auftlirung. Englische Landschaftskultur des 18. Jahrhunderts in und um Wien.
ISBN 3205051610 / 3-205-05161-0.

92 Charles Cameron, hlavnf architekt carskyjch sidel Carskoje Selo a Pavlovsk, byl poZddan knfZetem Grigorijem Alexandrovicem
Potémkinem-Tavriceskym, aby pfi inspekenf cesté carevny Katefiny I1. Veliké postavil stejnou technikou hezké ruské vesnice,
odtud wyraz ,Potémkinovy vesnice”.

93 FISCHER von Erlach, Johann Bernard. Entwurff einer historischen Architectur. Leipzig, 1725. Dostupné z: http://digi.ub.uni-heidel-
berg.de/diglit/fischer1725.

94 Jde o kifZence evropského Sefiku Syringa vulgaris a perského Seffku Syringa persica, zvoleny ndzev kffzence je ryze obchodnf
nacka.
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Zahrada krajindrskd (reptonovskd)

Do tohoto proudu vstoupil velky syntetik Humpry Repton (1752-1818)
svymi dily a Gvahami, ve kterych pojmenoval soucasnou tvorbu terminem
zahradni krajinafstvi (garden landscaping). Ve své tvorbé promysli a apliku-
je optické zakony, vraci se k perspective rallentie, zabyva se kombinacemi
barev, proménou scenérie pfi rannim a veCernim osvétleni, prosvétiovanim
scenérie ,oteviranim oken”. V diskusi s pany Knightem a Pricem hajil realizo-

vatelné zahradni kompozice Brownovy oproti akademickym ,pictoresque”.®®

Prostor zahrady/krajiny organizuje tak, ze se nebrani pravidelnému uspo-
radani ve vysadbach v blizkosti domu (pleasure garden) nebo ve sbirkovych
zahradach (rozarium). Princip francouzské zahrady, v niz se geometricka
forma zahustuje smérem k sidlu, zachoval, ale dal mu jinou formu. Na upra-
venou pleasure garden kontrastné navazala ,divokd” anglicka nebo anglo-
-Cinska zahrada, nebot v blizkosti obydli je tfeba dat prednost pohodli pred
,divokosti” pfirody. Obrazy ,pfed” a ,po” v jeho knihach, zejména v nedostiz-
né Sketches and Hints on Landscape Gardening, 1794, jsou vyrazem Ctyf zasad
stanovenych ve VI. kapitole, tedy radosti z volného zahradniho prostoru,
v némz jsou pomoci prostredkd zahradniho umeéni z pozorované scenérie
odstranény vsechny osklivosti, které by rusily potéSenf z pobytu v zahradé.
Tyto zdroje potéSeni definuje®® v Sestnacti bodech:

1. Sounalezitost
UZiteCnost
R&d
Symetrie
Efekt malebnosti
Spletitost
Jednoduchost
Rozmanitost
9. Novost
10. Kontrast
11. Navaznost
12. Asociace

© N o s WN

95 ViztéZ STIBRAL, Karel. O malebnu, estetika pfirody mezi zahradou a divocinou, 2012. ISBN 978-80-7363-464-3.
96 REPTON, Humphry. Sketches and hints on landscape gardening. London, 1794, Appendix.
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13. Vznesenost

14. Vhodnost

15. Pohyb

16. Proménlivost v Case

Jeho tvorbu znali knizata z Lichtenstejna®” a patrné ji osobné poznal Ber-
nard Petri®® a zahy ji pfenesl na kontinent, v roce 1803 zaloZil park u zamku
Loosdorf, po roce 1805 komponoval zahrady a krajinu na panstvich Jana I.
z Lichtenstejna (Lednicko-valticky areal, Adamovsky areal, Novozamecky
aredl, aredl v Rossau).

Zahrada pfirodné krajinarska
a. Pucklerovska

Hermann, knize z Plckler-Muskau (1785-1871), byl pozoruhodnou osob-
nosti, jeZ se projevila i v zahradni tvorbé. Knize procestoval Evropu (1807-
1810), Anglii (1814) a Irsko a severni Afriku (az po Sudan). Svou tvorbu v za-
sadé postavil na kritice anglické zahrady (studoval Stourhead aj.), podobné
jako William Chambers. Nelibilo se mu, Ze anglicky park (pastvinu) hyzdi
ochrany drevin proti okusu. Naopak, nadchlo jej programovani pomoci
stavebnich dominant (zficenin, chrém() a metodika presazovani vzrostlych
strom(.”” Na svém panstvi v Muskau (MuZakov) zaklddal od roku 1815 park
(po roce 1822 ve spolupraci s Johnem Adey Reptonem’™), ktery pozdéji
popsal v knize Andeutungen Uber Landschaftsgartnerei, verbunden mit der
Beschreibung ihrer praktischen Anwendung in Muskau. Vyznamnou soucas-
ti knihy je obrazovy doprovod, plany a mapy, z nichz je mimoradné zajimava
,mapa knizeciho parku v Muskau, jak nyni ¢astecné je, casteCné jak ma byt”
(preklad autor). Ta spolu s popisy v textu knihy nazorné ukazuje, ze park

97 Soutéstf zdmecké knihovny v Lednici byla kniha Sketches and Hints on Landscape Gardening.

98  Zdase s Reptonem setkal, nenf zndmo.

99 STEUART, Henry. The planter's guide, or A practical essay on the best method of giving immediate effect to wood, by the removal of
large trees and underwood; being an attempt to place the art, and that of general arboriculture, on phytological and fixed principles;
interspersed with observations on general planting, and the improvement of real landscape; originally intended for the climate of
Scotland. Edinburg, 1828. S touto knihou se viak kniZe setkal aZ po zalozeni parku v Muskau, ve své knize Andeutungen iiber
Landschafisgdrinerei, verbunden mit der Beschreibung ihrer praktischen Anwendung in Muskau uvddi, Ze neznd uZiten@jSi knihu.

100 Syn Humpry Reptona.
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vychézel z principt anglo-¢inské a reptonovské zahrady. Stavby, které mély
byt dominantami (chrédm némecké dislednosti, ruina hradu, mauzoleum
aj.), vsak nebyly realizovany kvili nedostatku penéz.'®" Park ma mit charak-
ter volné prirody a krajiny, jeho krasa spociva na velkorysych kompozicich

s dalekymi prahledy (v parku v Muskau chybf vyhlidky), malebnymi solitérami
a skupinami stromd (v parku se témér nevyskytuji jehlicnany, ale je obklo-
pen ,morem” borovych lest), jezirkem a perejemi na pritoku reky Nisy, v jejiz
nivé a prilehlych terasach je toto dilo zalozeno. Krasa parku je tak zalozena
na praci s prostorem, vodnimi prvky a vegetaci (stromové patro vychazi

z domacich drevin, exotickymi velmi Setfil), drobna architektura nehraje

v kompozici vyznamnou roli (Ctyfi mosty a vyhlidkovy pavilon, i kdyz nékteré
razantni barvy - napf. modra - dnedniho navstévnika zaskoc).

PUckler byl dobrym pozorovatelem a patrné trochu provokatérem. Projevi-
lo se to napf. konstrukci hlavniho prihledu (zdmek - Plcklerdv pamatnik),
ktery je veden jako leva osa pate d'oie, tedy Sikmo vlevo vpredu.'® Jak Ize
pozorovat, vétsina navstévnik{ prichazejicich k uzlu os se nejdrive podiva ve
sméru pravé osy pate d'oie a pak teprve vlevo. Mozna je v tom néco fyziolo-
gického nebo to souvisi se ctenim.

Vegetacni prvky (stromy) pouzival v Brownové clenéni (solitéra, clump, belt)
a rozvinul je. Jako solitéru vysazoval i tzv. kytici stromd, skupinu propracoval
v peclivém rozmisténf stromU ve trojici: 2+1'%, Rozpracoval i sesazovanf
skupin kerd a stromU. Doplnil k zdmku geometrické zahony kvétin, ze-
jména letnicek, z nichz se pozdgji udajné vyvinulo kobercové zahradnictvi
(Teppichgartnerei).

101 SILVA-TAROUCA, Arnost Emanuel: Pouzivani stromd a ker(i v zahraddch i parcich. Styl, 1933-1934, XIIl (XVIII). Autor k tomu
doddva ,nastést”.

102 Je Zddouci stdle badat v oblasti moiné inspirace knizete zdmeckym parkem v Lednici. Pfi jeho pobytech ve Vidnia v Brné je
nepravdépodobné, Ze by park nenavstivil. Mohl jej vidét v dobé, kdy byla budovéna soucasnd podoba zdpadni ¢sti a ve
vychodn jesté prezfvala Hvézda. Jedna z jejich pate d'oie byla tvofena klenutym mostem pfes feku Dyji (pfima osa), umélou
ruinou vitézného oblouku (pravd osa) a Minaretem (levd osa). Nejdéle ,prefila” levd osa s Minaretem. Tato situace mohla byt
inspiracf pro situovani prahleddi a vyhlidek.

103V zdmeckém parku v Lednici je moZné casto pozorovat obdobné trojice (2+1), avsak vétsinou z exotickyjch drevin, napf.
platan—vejmutovka—liliovnik, pricem? mezi dvojicf stromdi a tfetim stromem nékdy prochdzf cesta. Monokulturni trojice dubi
se nachdzf hned za mostem pfi vstupu do zdpadnf ¢asti parku. Nakolik se Piickler touto situacf inspiroval nebo zda k nf dospél
sdm, je tfeba ddle zkoumat.
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Vodni prvky zUstaly v sortimentu zndmém z anglické zahrady, v parku vy-
budoval dvoje pefeje. Ve své knize detailné rozebira tvary ostrovl a brehl
vodnich nadrzi.

b. Silva-Tarouccovskd

Ernst Emanuel hrabé ze Silva-Taroucca (1860-1936) posunul krajinafskou
zahradu jinym smérem: kratce - na rozdil od Plcklera zamérné (nikoli z ne-
dostatku penéz) rezignoval na architektonické dominanty (s vyjimkou zamku
a jeho véZe) a soustredil se na praci s vegetaci. Od roku 1885 tvoril zamek

a park v Préhonicich. Jeho motivace ¢astecné vychazela z dobé odpovidajici-
ho hledani narodniho vyrazu: ,Moji myslenkou bylo vytvofit park odpovidajici
rdzu krajiny; voditkem pfi prdci byla mi pouze priroda, pricemzZ zdroven vyuzi-
val jsem vZdy i vlastnosti terénu. SnaZil jsem se docilit mnohotvdrnych obrazt
zapadajicich do rdmce stredoceského kraje.”1% Pritom samozrejmeé vychazel

z inspirace starsimi zahradami a dilem holandskych mistrd, které jej inspi-
rovalo pfi praci se svétlem v kompozici scenérie a Uvahach nad proporcemi
svétlych (vodni a travnaté plochy) a tmavych (porosty, terénnf vyvyseniny)
prvkd a vyuzitim malifské (vzdusné) perspektivy v kompozici scenérie.'%>
Jeho Gvahy a praktické pokusy manipulovat s prostorem pomoci svétlych

a tmavych prvkU jsou vlastné analogif k perspective rallentie, i kdyZ to vyslov-
né neuvadi. Vysledny efekt je vSak stejny.

Anglicky pojem ,improvement”, spojeny s tvorbou ,Capability” Browna, dotahl
Silva-Taroucca k dokonalosti. VWylepsil vSe, co bylo mozné. Vylepsil prostoro-
vy dojem z Udoli potoka Botice vysadbou vysokych smrkd a douglasek po
jeho okrajich™® a zaloZzenim jezirek - vodnich zrcadel, které vySku Udolnich
stén dvojnasobi. VylepSil rozmanitost terénu odhalenim skalniho podlozi

a whloubenim bo¢nich plasticky propracovanych udolicek. Vysadby uchopil

z tolika réznych Uhlt pohledu, Ze je velmi té7ké je jednoduse charakterizovat.

Vv

Béhem 19. stoleti se dale rozsifil sortiment péstovanych rostlin introdukci

104 7 prednasky Arnosta Emanuela o Prihonickém parku prednesené na valné hromadé Dendrologické spolecnosti v Praze
27. Gnora 1926. Dostupné z: http://old.ibot.cas.cz/historie_lokality.

105 SILVA-TAROUCA, Arnost Emanuel. Pouiivani stromii a ker(i v zahraddch i parcich. Sty 1933-1934, XIll (XVIII), 5. 159-164.

106 Nakolik se tady inspiroval vjsadbami v zdmeckém parku v Lednici, je tfeba jeSté zkoumat. V§sadby jedli na hrané pravobfeini
terasy feky Dyje wytvarely v Lednici zdanlivy pocit dramatického terénu, ktery ve skute¢nosti chybf. Silva-Taroucca byl s knize-
tem Janem I1. z Lichten3tejna a s Wilhelmem Lauche v kontaktu a park dobre znal.
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ze zapadniho pobrezi Severni Ameriky, z Dalného vychodu a Slechténim
odrdd. Nesmirné bohatstvi druhd a odrld rostlin, které jinym zahradam
spiSe ublizovalo,'®” uchopil tvircim zpdsobem a kazdé rostliné stanovil misto,
kde vynikala. Dosahl zdanlivé nedosazitelného - vybudoval obrovskou sbirku

a jeji védecké hodnoty podtrhl uspofadanim rostlin v kréasnych kompozicich.
Nebal se ani ostrych, ani jemnych kombinaci barev, struktur a textur.

Do parku umistil vedle dFevéné Alpské vyhlidky jedinou budovu - Ceskou
chaloupku, kterou odkoupil po Jubilejni vystave v Praze (1891).

Poté co po roce 1907 zacal spolupracovat s Camillo Schneidrem (7. dubna
1876 Groppendorf - 5. ledna 1951 Berlin), ziskal park jesté vyssi rozmani-
tost v [iSi trvalek a stalezelenych rostlin. Schneider absolvoval v ramci své
prace pro Dendrologische Gesellschaft zur Forderung der Geholzkunde
und Gartenkunst in Osterreich-Ungarn botanickou expedici na Kavkaz, kde
jej fascinovaly porosty pénisnik( a bobkovisni. Na jeho podnét se zacaly vy-
sazovat v Priihonicich a dnes jsou pro odbornou i laickou verejnost zaklad-

nim znakem Prdhonického parku.

Park je podobné jako v Muskau do sebe uzavfeny prostorovy Utvar, chybi

v ném wyhlidky do okolni krajiny,'® presto pdsobf velkoryse. Soustava prahle-
di provazuje jednotlivé lokality, nékolikrat je vyuzit pohled z nadhledu. Kulisy
jsou tvofeny propracovanymi sestavami dievin, v nichz se snazil posilit malir-
skou perspektivu vysazovanim taxond modravych tond. Typicka je scenérie
umisténf kontrastni dreviny pred pozadi (Sedé topoly pred sténu ze smrku).

Cesty jsou nékdy ponofeny do terénu, aby nenarusily travnik v prihledu.

Vodni prvky pouziva v sortimentu znamém z anglické zahrady, v parku vy-
budoval nékolik pereji, nejkrasnéjsi je patrné ta pod zamkem (pred vstupem
do z&mku je maly vodotrysk v bazénu s kvétinovym a rzovym lemem - na-
vrh od FrantiSka Thomayera).

107, [J]e" novodoby vefejny park od poloviny 19. stoletf jen kompromisnim Gtvarem, o ném rozhoduje prakticky zahradnik bez
vedenf architektova, a proto zvislym na hotovjich vzorech starsich, z nichZ postupné prejimd renesancni a baroknf motivy,
hlavné oviem kvétinovy parter a kvétinovy koberec a vodni bazén, slucuje je mechanicky se zakofenénym pojmem zahrady
jako zuslechténé pfirody a s nové oZivenymi zalibami botanickymi.” WIRTH, Zdenék. Prazské zahrady. Praha, 1943.

108 Tose dnes v souvislosti s urbanizacf okolf ukazuje jako whoda.
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Jak uvedeno vySe, prace s vegetaci je charakteristickym rysem této zahrady.
Od kosternich porostl po detailnf vysadby v alpinech je patrna snaha nejen
0 nejvétsi esteticky efekt, ale i o respektovani pozadavkl rostlin. Vznikajf tak
,idedlné krasnd” spolecenstva rostlin s podobnymi naroky,'® ale pochaze-
jicich z nejréiznéjsich koutl svéta. Tento cil byl a stale je zakladem zahradni
tvorby, projevil se i v tvorbé krajiny (napf. vysadby kolem dalnic, v tzv. mést-
skych lesich a kolem vodnich nadrzi s rekreacnim Ucelem) a v pamatkové
péci (ndhrada pavodnich, ,ekologicky nevhodnych”, ¢asto ale domacich
drevin za ,ekologicky vhodné"9).

Z&sady své tvorby publikoval v Casopisech (Die Gartenschonheit) a knihach.
Tam'" mj. uvadi, Ze pojem park se nema plést s pojmem zahrada, a cituje
Plcklera: ,Park md mit charakter volné prirody a krajiny...”

c. Zahrada italizujici

Velka francouzska revoluce (1789) a po ni kontinentalni blokada znamena-
ly mimo jing,""? Ze generace AnglicanC byla odriznuta od kontinentalnich
podnétl v zahradni tvorbé. Kdyz mohla mlada generace po roce 1814 opét
cestovat, zazila opétovné okouzleni italskymi zahradami jako jeji predchddci
pred 200 lety. Italizujici'® zahrady se staly mddou Sifenou spolu s jinymi
anglickymi podnéty (novogotika) a byly budovany nejen v Anglii,''* ale i na
kontinentu, véetné naseho Uzemfi (Lednice, Buchlovice, Dobf{S). Prostor
zahrady je organizovan na geometrickém pldorysu, rovinna zahrada je
zpravidla uzaviena v omezeném prostoru, hlavni osa je ukonc¢ena domi-
nantou (kasna, socha). Od italskych zahrad se lisi zejména absenci drobné

architektury (pavilond, lodzif, grott).

109 Taroucca je nazyvd ,Pflanzengeographische Szenerien”. In: SILVA-TAROUCA, Ernst; SCHNEIDER, Camillo. Unsere Freiland-Laub-
gehdlze. Wien—Leipzig, 1922.

110 Rozumi se ty, které na stanovisti vydri pokud moZno bez zahradnické péce.

111 SILVA-TAROUCA, Ernst; SCHNEIDER, Camillo. Unsere Freiland-Laubgehdilze. Wien-Leipzig, 1922.

112 Napf. v dlisledku omezeni dovozu trtinového cukru se roavijelo péstovani ndhradnich zdrojd cukru: javor cukrovy na
lichtenstejnskych panstvich na Moravé, fepa cukrovka v Kandlce v Praze. Cukrovka se osvédcila, coi zpiisobilo zanik rozsahlych
rybnikli a jejich soustav v oblastech Feparského vyrobniho typu (pernstejnskd a krajifovskd soustava Polabi).

113 Termin italizujici volime proto, abychom tento typ odliili od italské zahrady.

114 LOUDON, John Claudius. The Suburban Gardener, and Villa Companion. London, 1838.

80



Vegetace je uzivana kontrastnim zplsobem. Je tvarovana do stén, platk{

a figur, pricemz jsou tyto tvary doplnény volné rostoucimi (nebo regulova-
nymi tak, aby byl zachovan prirozeny vhled rostliny) vysadbami kvétin, kefd
a strom0. U nas byl tento princip doveden k dokonalosti pfi rozsifovani
zameckého parku v Lednici, kde byly do zimostrazovych ornament( vysaze-
ny volné rostouci pénisniky (Rhododendron x Cunningham White) a cypfisky
(Chamaecyparis sp.), do tisovych stén duby a mezi né sbirky sortimentd rizi,
jehlic¢in, listnacd a trvalek.”™ Sortiment zejména bylin, a to trvalek i letnicek,

je v italizujici zahradé mimoradné bohaty.

Vodni prvky se vraceji k italskym vzordm, nékdy jsou druhotné pouZita
plvodni dila italské zahrady (Lednice). Vodni prvky mohou byt jak ,pouhou”
ozdobou (Lednice), tak urcujicim prvkem zahrady (Blenheim Palace Water
Garden). V kulturni krajiné se italizujici zahrady svymi principy neprojevily,
pokud pomineme zasadni urbanistickou proménu Lednice a Valtic v dUsled-
ku budovani téchto zahrad u mistnich zamkd.

Jak bylo vySe uvedeno, do usporadani a kompozice nasi krajiny pronikly ze
zahradnf a krajinarské architektury prvky zahrady francouzské a prirodné
krajinafské. Nutno pripomenout, Zze patrné prvni rozsahla organizace krajiny
pomoci soustavy alejf a prlsekd byla provedena za kréle Filipa Il. v Aran-
juezu v 16. stoleti,'"® kofeny fenoménu aleji sahaji nepochybné do doby
antické. U nas je za prvni alej ve volné krajiné povazovana alej spojujici Ji¢in
s Valdstejnskou lodzif (1631, 1,8 km). Druhou alej, jako zarodek velkorysé
organizace krajiny, zalozil knize Karel Eusebius z Lichtenstejna (1611-1684)
asivroce 1647 v délce 6,5 km z Valtic do Lednice. Na ni pak navazaly aleje
ve sméru otaceni hodinovych rucicek mifici z Valtic k Ladné, Postorné,
Lanzhotu, Frantiskovu rybniku, Bernardstalu a Rheintalu, doloZzené prvnim
vojenskym mapovanim. Smyslem této organizace bylo ukazat, Ze Valtice
jsou centrem krajiny a sidlem kniZete, Ze ,vSechny cesty vedou” k tomu, kdo

115 Nésledné ipravy postupné erodovaly tento zmér, nejdFive zanikla sbirka trvalek (perenetum), pozd&ji alpinum v Udolitku,
rozdrium a vjsadby pénisnikli, nicméné zamér je stale zjevny.
116 Dostupné z: http://whc.unesco.org/en/list/1044.
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vladne mistni krajing, tedy funkce ryze reprezentacni.""” Druhé vojenské
mapovani zachycuje zahustovani organizace Uzemf a zménu nazva alejf.
Lednicka je pfejmenovana na Valtickou, zatimco nazev Lednicka nese nova
alej (prisek) v Borim lese ve smeéru Gloriet-Minaret. Novostavba Minaretu
tedy vyprovokovala zménu organizace Bofiho lesa. Obdobné Hardtmuthova
Uprava véZe kostela sv. Petra a Pavla v Podiviné zpUsobila vykacenf severo-
jizniho priseku Borfm lesem nazvaného Demendauer Allee (Ober Demen-
dau = Charvatska Nova Ves), pozdéji Kostel Allee (Podivinska alej). Na rozdil
od krajiny hfebcina v Kladrubech nad Labem je soustava aleji a prisekU
mnohem propracovanéjsi v ¢asti krajiny Lednicko-valtického arealu porostlé
lesem. Pritom chov koni byl od doby vlady knizete Karla I. z LichtenStejna
(1569-1627) prestiznim zajmem knizeciho rodu a vrcholu dosahl prave za
vlady knizete Karla Eusebia.’"® Pastviny vsak mély spiSe organické tvary, jak
je patrné z dochovanych map panstvi."® Lezely v nivé reky Dyje v mistech za
pozdéji postavenym Minaretem a vychodné od zamecké zahrady. Navic se
jisté paslo v okolnich lesich.™2° Geometrické usporadani krajiny se v uspora-
dani pastvin nijak neprojevilo, soustredilo se ,jen” na zamecké zahrady a, jak
vySe uvedeno, lesni porosty. Knize Karel Eusebius v3ak vénoval mimoradnou
pozornost stavbé koniren a jizdaren. UZ v roce 1634 poslal architekta Jako-
ba Tencallu na panstvi Albrechta z ValdStejna do Smific naskicovat tamni
konirny. Knize sam pak navstivil hfebcinec hrabéte Tiefenbacha v Suchych
Krutach a olomoucky hiebcinec biskupa FrantiSka kardinala z Dietrichsteina.
Nasledné nechal na zkousku postavit hfebcin pro 112 koni na Usovském
panstvi (hfebcin Nova Dobrava, dnes vedle loveckého zamku Nové Zamky

u Litovle).

V Lednici existovala uz pred polovinou 17. stoleti stdj v misté dnesni velké
a malé konirny. Naproti kocarovné a zimni jizdarné se pres louku nachazela
ohromna budova panského dvora o dvou nadvorich. Knize chtél pfi pfijezdu

117 Knize Karel I. z LichtenStejna toufil po FiSském kniZectvi, jeZ bylo nakrétko déno jeho bratru Gundakarovi na panstvich
Moravsky Krumlov a Uhersky Ostroh a v roce 1719 vzniklo daleko za Alpami. V Lednicko-valtickém aredlu upominajf na
neuskutecnény sen hvézdice alejf's centrem ve Valticich a kostel Nanebevzetf panny Marie ve Valticich, jenz byl zamySlen jako
katedrdla.

118 Napf. HAUPT, Herbert. Rara sunt cara/ Kulturelle Schwerpunkte fiirstlichen Lebenstills. In: OBERHAMMER, Evelin. Der Ganzen
Welz ein lob und Spiegel. Wien, 1990. ISBN 3-7028-0300-9.

119 Napf. mapa z roku 1723, Moravsky zemsky archiv, fond F31, polozky 4381 a 4382.

120 Na mapdch se pouZiva popis Hiitweide nebo Hiitweyde.
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od hlavniho zemského mésta Brna vytvofit monumentalnf vstup do area-
lu zamku, podobné jako jej vybudoval ve Valticich stavbou rovnobéznych
konfren, ramuijicich prichod k vlastni zamecké brané. Zda byla mimoradna
vyska této stavby urcena pravé uvedenym zamérem (aby se fimsy a hre-
beny stfech alespon priblizné ocitly ve stejné vysi, protoze symetrie byla
zasadnim estetickym pozadavkem knizete), se uz nikdy nedovime, protoze
protilehly dvir byl z 90 % zbourdn a zbytek radikalné prestavén pfi Upra-
vach predpoli zamku Lednice na konci 19. stoleti.

Architekt Jan Bernard Fischer z Erlachu vyprojektoval pro lednicky hfebcin

v roce 1687 Ctyrkifdlou budovu o hrané dlouhé témer 100 m se Ctyfmi
stajemi pro 100 koni a doprovodnymi prostorami jizdaren a kocarovny. Jak
dokladaji rozbory znalcl, respektoval pfitom nejen praktické pokyny kni-
zete jako zkuSeného chovatele, ale i jeho vytvarné nazory.'?' Po roce 1691
pokracoval ve veden( stavby architekt Domenico Martinelli. Dilo se zahy po
dokonceni stalo vzorem pro podobné stavby po celé stfedni Evropé. Na Mo-
ravé se stavély reprezentacni konirny ve Slavkové, Buchlovicich, Miloticich,
Zidlochovicich. Z cisaFskych staveb jsou srovnatelné v rozmérech pouze
hrebcin v Kladrubech nad Labem (zejména dvlr Frantiskov), dale hrebcin

v Kopcanech na Slovensku, délkou pfekonava lednické konirny konfrna zam-
ku Zakupy (cca 160 m), ovsem architektonické ztvarnéenf je nesrovnatelné.
Hans Sedlmayr nazval stavbu ,zdmek of{",'?? protoze se vymyké vsem vyse
uvedenym budovam.

Lednicky lichtenstejnsky chov koni predcil v 17. stoleti vSechny ostatnf
hrebciny v teritoriu, francouzsky kral Ludvik XIV. byl Udajné potésen, kdyz
dostal od knizete Karla Eusebia darem par lednickych koni. | chov koni
starokladrubskych byl na konci 18. stoleti ,osvéZen” nakupem hrebcl

z Lednice.

Ani u ostatnich soudobych hrebcind nepozorujeme néjak vyraznou snahu
usporadat pastevni krajinu, s jedinou vyjimkou. Prvni vojenské mapovani

121 LORENZ Helmut. Fischer von Erlachs ,Schloss der Rosse” in Eisgrub. In: BAUMSTARK, Reinhold. foseph Wenzel von liechtenstein,
Fiirst und Diplomat im Europa des 18. Jahrhunderst. Vaduz, 1990.
122 SEDLMAYR, Hans. Johann Bernhard Fischer von Erfach. Wien—Miinchen, 1956.
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(1763-1787)"% je prvnim objektivnim zaznamem kulturnf krajiny. Z néj je
dobre patrné, ze hrebciny ve Smificich, u Litovle, v Lednici, v Tésing, ve
Vondrové u Hluboké i v Kladrubech hospodafily na pastvinach a loukach
organickych tvard, prestoze okolnf krajina uz v sobé méla jisty rad dany
cisarskymi alejemi (vysazovanymi kolem nové sité fiSskych silnic od viady ci-
sare Karla VI.) a praseky v lesich (v okoli Tésina vSak nikoli, tam jesté systém
v té dobé nedosahl). Vyjimkou je krajina v okoli zamku Holi¢, u néhoz zalozil
cisaF Frantiek Stépan Lotrinsky v roce 1736 hieb¢in Kopcany. Zémek leZf na
pevnostni terase zdlraznéné bastiony a obklopené vodnim kanalem. Na te-
rase se nachazela mala francouzska zahrada. Na zamek navazuje bazantni-
ce usporadana jako francouzska zahrada s dvéma hvézdami (etoile) symet-
ricky poloZzenymi podél ,nekonecné” hlavni osy (jihovychod-severozapad),
ktera prostupuje celym aredlem. Za¢ina Ctyfradou lipovou aleji (nyni ulice
Zamocka a ulice Sv. Martina), prostupuje zamkem a bazantnici a navazujici
krajinou jako Ctyffada jirovcova alej (obnovena na konci 19. stoleti) a konci
prisecikem s kandlem Tvrdonice-Holi¢ (4 km), jenZ s ni svird podobny Uhel
jako Strasovsky potok s osou Kladruby-FrantiSkov a u néhoz byla pozdéji
kacenarna (zachycena na mapé druhého vojenského mapovani). Nedale-

ko od nf leZi kaple sv. Margity Antiochijské, jedina stavba dochovana z dob
Velké Moravy. Zahradu opousti hlavni osa v dalsi hvézdé, jejiz vnitfni paprs-
ky sméruji do zahrady a splyvaji s paprsky hvézd v zahradé, zatimco vnéjsi
paprsky mifi ve formé pate d'oie do krajiny. Ohnisko hvézdy lezi v brané
zahrady. Levy (jihojihovychodni) paprsek, mifici k hfebc¢inu Kopcany, je zdU-
raznén aleji, pravy nikoli. Levy paprsek konci v bodé, jenz oznacuje polovinu
osy/aleje spojujici hfebcin Kopcany s mésteckem Holi¢ (4,6 km). Zahrada,
bazantnice, kacenarna a hrebcin jsou soucastf klasického voluptoaru zamku.
pUsobi velkoryse, az pusté, ale jsou v ném jasné patrné zasady francouzské
zahrady pouZzité v dobé, kdy byl tento typ zahrady v Evropé stale oblibenym
a s wjimkou Britskych ostrov( vadcim. Linie jsou dodnes v krajiné dochova-
ny, misty jsou dosud doprovazeny alejemi i nové obnovovanymi. BaZantnice
byla vykacena za prvni Ceskoslovenské republiky. Zamek i hfebein vykazujf
znaky postupné obnovy. Zejména hrebcin predstavuje architekturu napros-

to wyjimecného tvaroslovi, jez se vymyka viem budovam uvedenym v této

123 Dostupné z: http://mapire.eu/en.
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stati. Jeho fasada se vyznacuje vyraznymi nikami, jez snad mély slouzit jako

slunolamy a branit prehfivani vnitfniho prostoru staji.

Kde se tato krajinna struktura vzala? Co bylo jejim vzorem? Z dostupnych
informacf Ize dovodit, Ze cisaf Frantidek Stépan Lotrinsky (1708-1765) se
nechal inspirovat jinymi kralovskymi hfebciny.'?* Patrné to byl Haras du

Pin francouzského krale Ludvika XIV. (zaloZen v roce 1715, kdy kral 1. zari
zemrel), jehoz pastevni krajina byla usporadana prisné podle zasad fran-
couzské zahrady. Zamek lezi na ,nekonecné” ose. Nadvori arealu se otevira
k severu tfemi osami pate d'oie, dal$i pate d'oie organizuje krajinu vychodné
od arealu staji a zamku. Travni porosty navazujici na tuto vyraznou krajinnou
strukturu vsak nejsou tak prisné geometricky usporadany jako nyniv Kladru-
bech nad Labem. V dobé vlady cisafe Karla VI. se v Kladrubech nad Labem
nachazel areal zamku s Cestnym dvorem (cour d'honneur) tvofenym dvéma
rovnobéznymi stajemi (kazda pro 10 koni) a uzavfenym vstupni branou

se dvéma straznimi domky. Osa Cestného dvora mifila k zapadu. Zda byly
staje soucasti provozu hiebcina, nebo ,jen” provozu zamku, neni znamo.
Staje hiebcina byly poloZeny severné od aredlu zamku. Osa Cestného dvora
nebyla v krajiné zvyraznéna zadnou vysadbou ani cestou.

Frantidek St&pan Lotrinsky se v disledku politické aktivity svého tchana
cisafe Karla VI., jenz prosazoval tzv. Pragmatickou sankci, musel vzdat svého
rodného Lotrinského vévodstvi, a to Videnskym mirem roku 1735. Pak se
mohl v roce 1736 oZenit s velkovévodkyni Marif Terezii. Vyménou ziskal
Velkovévodstvi toskanské. V roce 1731 zdédil TéSinsko, kde zacal s chovem
koni. Zda je privedl z kralovského lotrinského hrebcina Rosieres-aux-Salines,
nenfznamo. Kdyz pokracoval s chovem koniv Kopcanech, pfivedl je tam
pravé z Tésina.

Jeho dcera Marie Karolina, sestra cisare Josefa Il. (1741-1790), se v roce
1768 provdala za Ferdinanda I. Neapolsko-sicilského. Jako panovnice
byla nejuspésnéjsi z Josefovych sester a fakticky ve svém kralovstvi viadla.

124 Princ Frantidek Stépan Lotrinsky navitivil Kladruby spolu se svjm budoucim tchénem v 1été roku 1723. In: VACHA, Stépén;
VESELA, Irena; VLNAS, Vit; VOKACOVA, Petra. Karel V1. o Alibéta Kristjna, Ceskd korunovace 1723, Litomyil-Praha: ISBN Nérodnf
galerie v Praze, 2009. ISBN 978-80-7432-002-6. V té dobé v3ak pastevni krajina nevykazovala Zidnou miru usporddant.
RozloZenf luk, pastvin a lesa respektovalo prirodni podminky.
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Ovliviovala i stavbu kralovského zamku Caserta, kterd zacala v roce 1751 na
zakladé rozhodnuti jejiho tchana Karla VII. Neapolského.™> Komplex zamku
a parku mél konkurovat sidlu francouzskych kralt ve Versailles. Tak jako Ver-
sailles inspirovaly stavbu zamku, mohlo usporadani krajiny hfebcina Haras
du Pin inspirovat organizaci krajiny kralovského hfebcina Persano (zalozen
1742 Karlem V. Bourbonskym), polozeného jizné od Neapole. Vzhledem ke
klimatickym podminkam se tam zfejmé paslo hlavné v lesich (Real Bosco di
Persano), které byly usporadany podle zasad francouzské zahrady sousta-

vou prisekd wytvarejicich pate d'oie a etoile.

Presné informace bohuzel nemame, védi je tfeba déle studovat, nicméné

z uvedenych map, dostupnych na http://mapire.eu/en, je zfejmé, Ze k roku
1787 existovalo obdobné usporadani pastevni krajiny jak v arealu hrebdi-
na Persano, tak v arealu hiebcina Holic-Kopcany, nikoli v arealu hfebcina

v Kladrubech nad Labem. Cisar Josef II. (1741-1790), ktery dal impuls k ob-
nove vyhorelého kladrubského hrebcina a obnové chovu starokladrubskych
kon, to zfejmé nevyzadoval.

Tam je obdobna struktura zachycena az na Montoyerové planu (1830)2°

a na mapé druhého vojenského mapovani (1806-1869). V Kladrubech
dochazf k vyznamnému posunu roli jednotlivych ¢lankd instrumentéria
francouzské zahrady. Je to jisté zpUsobeno i tim, Ze principy francouzské
zahrady byly pouzity velmi pozdé, vice nez stoleti po viné, kdy ,pfevalcovaly”
evropské zahrady a krajinu. V kontextu vySe popsanych ¢asovych souvislosti
je to rarita. Tady vstoupily do organicky vyvinuté pastevni krajiny, kterou

by pfi trose dobré vile bylo moZné povazovat za anglicky park (viz vyse
uvedena charakteristika obory). Na rozdil od arealu Holice, ktery vykazuje
klasické usporadanf podle principl francouzské zahrady, neni v Kladrubech
ohniskem usporadani zamek a jim prochazejici nekonecna osa. Ohniskem
je vstup do stdji, kde jsou chovani kocarovi starokladrubsti bélousi, zamek je
jen podruznou soucasti arealu, témér jen jako ,nutné ubytovaci zafizeni". Ze
vstupu do stdji vychazi osy pate d'oie. Z osy portalu vybiha nekonecna osa

a prochazi hlavni branou a pokracuje lipovou Re¢anskou aleji, miFici k Labi

125 Udajné tam prosadila bidet.
126 HORIN, Petr; KROULIK, Miroslav; KUCOVA, Véra. A Landscape of Horses, Kladruby nad Labem Stud Kladruby nad Labem, 2017,
ISBN 978-80-270-1753-9.

86



a dal. Vpravo mifi osa smérem ke dvoru Frantiskov, na mapé a leteckych
snimcich predstavuje nejvyraznéjsi prvek zdejsi kulturni krajiny jako dvoura-
da lipova alej cca 3,5 km dlouha. Leva osa neni tak vyrazna. O tom, Ze se s nf
pocitalo, viak svédcf skutecnost, Ze se zménil padorys objektu B, zachycené-
ho na Montoyerové planu z roku 1830. Protoze jeho kridlo branilo prébéhu
osy, bylo ubourano, jak doklada plan z roku 1876. Osa méla patrné mifit ke
dvoru Josefov. Tyto osy/aleje tvoff hlavni organizacni strukturu, tedy zaklad
usporadani krajiny hrebcina.

Toto usporadant zrusilo nékdejsi ¢estny dvar (cour d’honneur) zamku

a presunulo jej pred staje. DvUr je vymezen stromoradimi predsazenymi
pred budovy. PGvodné to byly viasské topoly (Populus nigra ,Italica”), z nich
se dochoval jediny u Re¢anské brany, pozdgji byly nahrazeny lipami a javory.
Lipy také nahradily plvodnf viasské topoly, doloZené na nejstarsich vyobra-
zenich, v alejich v krajiné.

Jak dokladaji nejstarsi exemplare lip v aleji k FrantiSkovu, byly jejich koru-

ny pavodné udrzovany rezem v zadoucich proporcich. Kdy bylo od fezu
upusténo, nebylo zatim zjisténo. Bylo by zajimavé, kdyby stromy prestaly byt
tvarovany v souvislosti s krajinafskymi Upravami Mosnic.

Na hlavni organizacni strukturu krajiny ko¢arovych koni navazuje struktura
nizSiho radu. Jde napfiklad o viceméné pravounhlé pozemky luk a pastvin,
které se rozkladaji podél téchto os. Jsou oddéleny stromofadimi. Na mapé
upouta i vyrazna ,Uhlopricka” StraSovského potoka, zachycena druhym vo-
jenskym mapovanim. Uhel, ktery svird s dlouhou aleji Kladruby-Frantigkov,
je typicky pro pate d'oie. V terénu to v3ak tak jasné patrné neni. Je to jen
nahoda, nebo zamér ztraceny v ¢ase, nebo dokonce nikdy neuskutecnény?
Mél plvodné vychézet z letohrédku v lokalité Na sklepich? Byl primy vodni
kanal ,jen” svitici linkou v krajing, nebo byl osdzen stromoradim nebo alejf
podobné jako kanal Tvrdonice-Holi¢?

Dalsi soustava aleji nizsiho radu se nachazi kolem dvora Josefov a v Mosni-
cich se opakuje jednou aleji. Jejich role v hierarchii nevyplyva z jejich délky

(jiznf jablonova alej ve sméru vychod-zapad je prakticky stejné dlouha jako
lipova alej v ose stéji), ale z velikosti alejovych stromd. Jde o velmi staré
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jabloné, urcité z 19. stoleti. Bylo by zajimavé zjistit Casové souvislosti, zda
vysadby alejf nahodou nesouvisi se statnim programem podpory okraslova-
cich spolkd.'?

V nékterych pastvinach se vyskytuji solitérni stromy nebo skupiny (clump)
poskytujici konim stin. U nékterych je patrna mirna terénni modelace - vyvy-
Senina. To je ozvéna anglické zahrady, kdy na pastvinach (park) byly clumps
vysazovany na kopecky,'?® aby unikly okusu pasouciho se dobytka. Tam,

kde nenf clump chranén ohradou, je patrné, jak koné seslapavanim obnazili
koreny stromd.

Jevi se jako logické, Ze po rozhodnuti prenést chov kocarovych konf

z Kopcan do Kladrub byla i krajina usporadana tak, aby odpovidala postave-
ni kladrubského hrebcina jako prvniho mezi cisafskymi hiebciny. Zda se, ze
ve vsech zminénych pripadech byla dGvodem usporadanf krajiny hrebc¢ind
podle z&sad francouzské zahrady vile viddce demonstrovat své schopnosti
ovladat pfirodu a zivly. V Lednici tuto roli plnila vy$e zminéna soustava aleji
a lesnich prisekd. Pro chov kocarovych konf, které tam prokazatelné chovali
od 17. stoleti, vyhovovala pfirozena struktura pastvin a luk v nive feky Dyje,
pro zaprah byly vyuzivany bézné cesty v okoli hfebcina. V 19. stoleti vznikla
z priseku zvaného na mapé druhého vojenského mapovani Saulen Allee

v Bofim lese zavodni draha Rennbahn s obratisti na obou koncich, coz je
krajinna struktura jinde zatim neobjevena. S vycvikem kocarovych konf jiz
nesouvisela, slouzila k zavodim klusékd, resp. jejich vycviku, chovanych

v Novém dvore.

Kladruby jsou vyjimecné tim, Ze krajina byla do své reprezentacni podoby
usporadana podle zasad francouzské zahrady v dobée, kdy tato byla UpIiné
,démodé”. Uz dadvno nebyla v méde a jeSté nepfisla znovu do mddy, coz
se stalo az na konci tzv. dlouhého stoleti, kdy byly principy francouzské
zahrady obdivovany. Tuto dobu mozZna pfipomina usporadani bazantnice
v Mosnicich zachycené na mapé tretiho vojenského mapovani. Mezi osy/
aleje Kladruby-Frantiskov a Kladruby-Labe je vloZena treti osa - prisek

127 |ARNIK, Jan Urban. Podstata, cil a organisace okraslovéni. Praha, 1911,
128 K motivu se pozdéji vrétil FrantiSek Thomayer, ktery s oblibou vysazoval solitéry na malé kopecky, jak je to dodnes patrné
napf. v Letenskych sadech v Praze.
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v porostu. Kolmo ji protinaji tfi dalsi priseky. Struktura pastvin je vyrazné
geometricka u dvora Frantiskov, u Kladrub je na této mapé jesté ponékud
rozplizla.

Krajinarska (reptonovska) a pfirodné krajinarska zahrada (pucklerovska)

se projevily pfi Upravach kulturni krajiny v 19. stoleti. Opét to Ize demons-
trovat na Lednicko-valtickém aredlu, kde v letech 1805-1836 vznikla nova
vrstva krajinného usporadani, ktera do sebe inkorporovala starsi krajinné
struktury: stfedovéké rybniky, aleje a priseky ze 17. a 18. stoleti. KniZe Jan |.
z LichtenStejna zadal provedenf projektu jinde ve svété neznamého: témér
zrusil anglo-¢inskou zahradu u lednického zamku, na jejim misté vybudoval
krajinarskou zahradu s vyznamnym zastoupenim vodnich prvk{'? a pone-
chanou dominantou Minaretu a Cinskym pavilonem, program anglo-cinské
zahrady vSak povazoval za stale nosny a rozvinul jej na Uzemf rozsahlé kra-
jiny (program se rozsitil z 200 ha na asi 500 km?). Tematické stafazni stavby
v zahradé nahradil Ucelnymi stavbami v krajiné (napr. misto kulisy umélé
ruiny vitézného oblouku nechal postavit funkéni zamecek Rendezvous,
misto Chramu Slunce ApollonCv chrdm s vyhlidkovou terasou, misto Gotic-
kého domu v zahradé umélou zficeninu Janohradu pro lovecké slavnosti
apod.)."® Porosty byly vysazovany Bernardem Petri podle zasad blizkych
Reptonovi a Pucklerovi,’' ale s vyuzitim mimoradné bohatého sortimentu
introdukovanych dfevin.

Obdobné, i kdyZ ne tak velkorysé krajinné dpravy najdeme napr. v okoli
Dolni Rozinky, Hluboké, Kaciny a RoStejna u TelCe.

129 Viz napf. NOVAK, Zdenék. Moravskd implementace principi francouzské zahrady knizetem Karlem Eusebiem 7 Liechtenstej-
na. Prameny a studie 54, 2014, 5. 67-85. ISSN 0860-8483; NOVAK, Zdenék. Dédictvi staletych vlivii knffat z Lichtenstejna na
zahradni kulturu a krajinu teskjch zemi. Casopis Matice Moravské 132, 2013, Suplementum, s. 101-136; NOVAK, Zdenék. Das
Erbe des Einflusses der Firsten von Liechtenstein auf die Garten- und Landschaftskultur der bshmischer Lander,Vergffent-
lichungen der Liechtensteinisch-Tschechischen Historikerkomission, Band 2: Die Liechtenstein: Kontinuitaten — Diskontinu-
ititen. Vaduz, 2013, . 123-173. ISBN 978-3-906393-63-6; NOVAK, Zdenék. A protoze dusi zahrady jsou vodotrysky a kasny...
Shornikz konference Voda — pramen Zivota. Kromgfi, 2013, 5. 23-27; NOVAK, Zdenék. Projevy romantismu v zahradéch
Evropy a Ceskych zemf na pifkladu okolf zamku v Lednici na Moravé. In: Kamennd kniha, sbornik k romantickému historismu-novo-
gotice. Sychrov, 1997; NOVAK, Zdenék. Eisgrub-Feldsberg in Mahren. Ein bedeutendes Dokument der Landschaftgestaltung in
Mitteleuropa. In: Die Gartenkunst, |g.: 6, Nr. 1, 1994, 5. 89—104; NOVAK, Zdenék. Lednicko-valtickj areél jako wznamny doklad
krajindFské tvorby ve strednf Evropé. Zprdvy pamdtkové péce LI11/1993. 1SSN 1210-5538.

130 Hlavné z tohoto svétové jedinecného diivodu byl Lednicko-valticky aredl zapsan na Seznam svétového dédictvi UNESCO.

131 Zda se Piickler inspiroval tvorbou Petriho, nenf zatim prokdzano. V literature je jako tvlirce zahrad mnohem zndméjsi, proto je
v této stati uzivan jako pramen inspirace.
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Z4sady silva-tarouccovské prirodné krajinarské zahrady se v Lednicko-valtic-
kém arealu vzhledem k jeho velikosti projevily celkem vzacné, napr. v ¢asti
Lednického parku zvané Arizona'*? a ve vysadbach u rybnika Nesytu. Jsou
v3ak patrné napf. v okoli Konopisté, Cech pod Kosifem, Bitova a jejich vliv

v Case stale stoupal a projevil se v Upravach priméstskych lest nebo breh(
pfehradnich nadrzi v prvni poloviné 20. stoleti a nakonec i pfi vysadbach
kolem dalnic v jeho druhé poloviné.

V kulturni krajiné hiebcina v Kladrubech nad Labem se projevily také, a to
velmi vyznamné. Lokalita Mosnice byla proménéna v prekrasny prirodné
krajinarsky park, v némz byly krajinarské scenérie komponovany ze starych
porostd dubUl a lip doplnénych sortimentem drevin odpovidajicich sorti-
mentu tarouccovské zahrady (jinan dvojlalo¢ny, jalovec ¢insky, smrk Brewe-
rQv, smrk pichlavy, douglaska tisolista, buk lesnf ,Atropunicea”, dub Cerve-
ny, javor klen ,Leopoldii”, trnovnik akat'*), zrcadlicich se na hladiné jezer
vzniklych ze slepych ramen reky Labe. Tvlrce parku pracoval pfi prosvétlo-
vani scenérie presné podle zasad Silva-Tarouccy. Vyuzil principd malifské
(vzdusné) perspektivy, aby dosahl efektl, jez byly cilem perspective rallentie
ve francouzské zahradé, tedy manipulace s prostorem. V Mosnici je to pro-
vedeno vysadbami svétlych a tmavych drevin v promyslenych kombinacich
a sledu, ktery vyvolava iluzi vétsiho prostoru. Zejména vyuziti javoru klenu
,Leopoldii” je mistrovské. Jednou je vysazen pred porost, jehoZ predni sténu
tvorf prerostly lem smrkd. Proto nyni pdsobf pestrolisty klen kontrastnéji
nez plvodné, kdy rostl prfed porostem listnatych stromd. Dvakrat je vysézen
jako solitéra. Pri oblacném pocasi, kdy se ostré slunce obc&as skryje za tem-
nym mrakem, to vypada, jako by strom nékdo rozsvitil a zhasl, jak prechazi
mraky. Podobné, ale s kradtkodobym efektem plisobf rozkvetlé kastanovniky
seté, lipy srdcité a katalpy nadherné.

132 Tato st obrovského Lednicko-valtického aredlu je velkd jako jinde cely park.

133 Trnovnik akdt patif spiSe do generace introdukované v piedchozim obdobi, nechal se s nim portrétovat jiZ André le Nétre. Je
to drevina typickd pro anglickou a anglo-Cinskou zahradu, nebot pochdzf z vychodniho pobreii Severni Ameriky, stejné jako
liliovniky, platany, vejmutovky, jalovce virzinské, ofesdky cerné aj. Platan je v Kladrubech vysdzen v zahradé u zamku, spolu
s jedlemi, v Monicich se nevyskytuje. Vejmutovka se vyskytuje v lesnich porostech, jako solitéra v zahradnich Gpravdch nikoli.
Liliovnik je nové vysdzen v Mosnicich. Pokud se nejednd o néhradu odumrelého stromu z plvodni vysadby, jde o nevhodny
posun v sortimentu této unikdtnf zahrady.
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Do parku se vchazi ve sméru od hfebcina v Kladrubech nad Labem aleji

z Cervenych dubU. Ty se pak opakujf jako solitéry v zapadnf ¢asti parku.

PFi cesté parkem Ize vnimat, jak se zvySuje koncentrace zajimavych drevin

a zpusoby jejich vysadeb (kombinace), nechybi ani stromova kytice z lip (od-
kaz na Pucklera). VWyhlidky z cesty miff na zajimavé solitéry, na vodni zrcadla
a za prvni plany vysadeb na dalsi zajimavé solitéry nebo skupiny, nékteré
maji Uplny réam (horni rdém z vodorovné vétve dubu), jiné jsou nahofe ote-
viené. Prochazka parkem koncf u fady starych hlavatych vrb, jez napadné

pfipominajf obrazek . 4 v knize Unsere Freiland-Laubgehdlze.

Propojenf tvlirce tohoto parku, pokud je jim, jak naznacuji poslednf vyzkumy,
Antona Umlaufta (1858-1919), rodaka z Rokytnice v Orlickych Horach, od
roku 1896 feditele dvornich zahrad (Hofgartendirektor) ve Vidni a okoli
(Schénbrunn, Hof, Laxenburg), s tvlircem parku Prihonického by pak bylo
zfejmé prostrednictvim rakouské dendrologické spolecnosti (Dendrolo-
gische Gesellschaft zur Forderung der Geholzkunde und Gartenkunst in
Osterreich-Ungarn), jejimz prezidentem byl hrabé Ernst Silva-Taroucca

a protektorem naslednik trlinu arcivévoda Ferdinand d’Este. Anton Umlauft

"

byl jejim clenem.

Otazkou je, zda se na tvorbé parku v Mosnicich nepodilel vytvarné nadany
Rudolf Motloch, feditel hfebcina v letech 1891-1913.

Mosnice slouzily jako baZantnice (obdoba zabavniho vyuZziti krajiny podle
vzoru HoliCe, kde byla nedaleko hfebcina Kopcany vybudovana kacenarna
jako zafizenf pro soudobou zébavu - lov). Podle zbytkd smrkovych poros-
tl (smrk ztepily), vétsinou lemujicich skupiny a porosty listnatych strom,

a podle stop po nékdejsim rezu téchto smrkU si Ize predstavit, Ze v dobé,
kdy byla bazantnice funkéni, byly v pfirodné krajinarském parku rozmistény
prvky ze stfihanych smrkd, které vytvorily bazantdm G¢innou ochranu proti
dravcdm. Nebyl by to prvek vyjimecny, v bazantnicich se pouzival. Napr.

v bazantnici v Sokolnicich nebo Zidlochovicich byla ze smrk( stfthéna pole
pravidelnych tvar(, vysoka cca 120 cm. Stfihané smrky vytvorily hustou
,Stfechu”, pro dravce naprosto neproniknutelnou. Obdobné byla cesta
kolem Konopistského rybnika lemovana strihanym plotem ze smrkd, jak
dokladaji smrky se stopami po davném fezu sem tam u okruzni cesty.
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Ovsem park v Mosnicich doklada praci se smrkem naprosto ojedinélé roz-
manitosti. Na prvni pohled pfipomina park v Mosnicich park Prdhonicky, kde
pred sténami smrkd zarf kontrastni koruny stromd, napr. topolt Sedych.
Zblizka je v3ak situace jind - ony stény smrkd jsou prerostlymi Ifmci, které
lemovaly porosty. Lem tvori fady smrk{ vysazené v trojsponu (quingex),
nékdy dvojité s prichodem mezi jednotlivymi pasy. Jinde jsou celé plochy

z plvodné strthanych smrkd (na leteckych snimcich jsou patrné napadné
porosty z fad smrk), do nichz jsou vmiseny listnace (lipa velkolistd). Vyska je
rliznd: 150-180 cm. Na jednom misté u cesty se zda, jako by ze smrk{ byla
vytvorena sténa cca 250 cm vysoka, z niz vyrastaly smrky (z hlediska kompo-
zice predstavovaly harmonii v barvé a kontrast ve tvaru, v podstaté kon-
stantni béhem roku) a bfizy (z hlediska kompozice predstavovaly absolutni
kontrast i z hlediska proménlivosti béhem roku). Ale i krasa volné rostouciho
smrku byla v kompozici Mosnic vyuZzita. Jsou z néj vysazeny clumps (na ma-
lych kopeccich), nékdy monokulturni, jindy kontrastné namichané - smrk +
bfiza + dub letni, smrk + dub Cerveny. Nékteré skupiny pfipominaji lednické
kombinace: smrk + jirovec + habr.

Smrk ztepily byl v Mosnicich plvodné pouzivan jako:
+ solitér nebo skupina (clump) pfesné podle zasad tarouccovské pri-

rodné krajinarské zahrady,

stffhana sténa cca 250 cm vysoka,

strihany lem kolem porostd cca 120 cm vysoky,

stffhany porost cca 150 cm vysoky.
Kladrubska prirodné krajinarska zahrada v Mosnicich predstavuje unikatni
a jinde nedolozeny zahradni Utvar. Kombinace tvarované vegetace s volné
rostouci byla v dobé zakladanf parku v Mosnicich oblibend, napf. parter led-
nické zamecké zahrady byl na tomto kontrastu postaven: stfihané zimostra-
zové plltky lemovaly zédhony pénisnikd, nad strihanymi sténami se vznasely
koruny volné rostoucich dubd, hlohd a dalSich drevin.’>* Tyto vysadby byly
motivovany estetickymi pozadavky. V Mosnicich to byl ryze funkeni element
chranici bazanty pred dravci. Jeho esteticka funkce vSak byla nepopiratelna.

134 Napf. kniha JEKYLL, Gertrude. Garden Ornament. London: Country Life, 1918. Autor dokldda tuto zdlibu na poatku 20. stoletf.
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Ve stejné dobé byly pravdépodobné usporadany i pastviny u Kladrub do
prisné geometrickych tvard, aby bylo dosazeno Zddouciho kontrastu mezi
pfirodné krajinarskym parkem s loukami a pastevni krajinou. Mozna se ve
stejnou dobu prestaly tvarovat lipy v kosternich alejich.

Prisna horizontalnf linie svéze zelenych strihanych smrkd s kuceravymi ko-

,e

runami stromU nad sebou vytvarely prijemny kontrast,'*> ktery je typicky pro
kulturnf krajinu: motivy radkd kukufrice v kontrastu s vedle rostoucim luznim
lesem v Polabi ¢i brazd Cerstvé vysazeného bramborového pole v kontrastu
s malebnym borovym hajkem na Vysociné a jim podobné prochazeji celou
nasi kulturni krajinou a jsou jejim typickym znakem. Na tomto kontrastu je
postavena i krasa aleji: pfimky a pravidelné roztece volné rostoucich vysoko-

kmend s malebnymi korunami.

Viysledkem kombinace zasad francouzské, anglické a pfirodné krajinarské
zahrady tarouccovského typu je v Kladrubech unikatni kulturnf krajina typu
ferme ornée, odjinud ze svéta neznama. Harmonicky se tam propojuji
principy zahrady uzitkové, ozdobné a zabavni. Viyuziti principt francouzské
zahrady pro zdUraznéni funkce celého areélu (ohniskem kompozice je mis-
to, kde se setkava interiér staji pro chov kocarovych koni s krajinnym exte-
riérem) rovnéz nema obdobu v krajindch zndmych srovnatelnych hiebind.
Kulturni krajina kocarovych koni v Kladrubech nad Labem vykazuje presvéd-
Civé unikatnf projevy kontinualniho monofunkéné zaméreného vyjimecné-
ho uZivani, jeZz na sebe postupné ,nabalilo” formy nejvyssi estetické kvality
odpovidajici vyznamu a Ucelu této krajiny. Jeji zapis na Seznam svétového

dédictvi UNESCO by byl obohacenim kulturniho pokladu celého lidstva.

135 Dnes tuto linii tvoff lem z kopfiv.
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4) Holi¢-Kopcany na mapé druhého vojenského mapovdni, krajina se nezménita
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5) Z6mek Holi¢

6) Zbythy soustavy alejf u z6mku Holi¢




7) Hiebcin Kopcany

8) Organickd krajina podle prvniho vojenského mapovani
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10) Bazantnice na mapé tetiho vojenského mapovani
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12) Alej Kladruby Frantiskov
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13) Clumps podle Reptona

14) Clump v pravidelné pastviné
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16) Obrdzek ¢. 4 v knize Unsere Freiland-Laubgehdlze
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17) Hlavaté vrby v Mosnicich
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18) VyiSe Fezu smrkd v limci

19) Jirovce pred prerostlymi smrky, pivodné pred fjpami stitbrmymi
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20) Javor klen - zhasnuty

21) Javor klen - rozsviceny
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Jedinecné prirodni hodnoty aredlu
hfebéina v Kladrubech nad Labem

Unique Natural Values of the Kladruby
nad Labem Stud Area

Vlastimil Perina
AOPK CR Vychodni Cechy

Abstract
More than five centuries of continuous specific management of the landscape around the National Stud in Kladruby
nad Labem have created a territory providing habitats and refuges for many rare animal species.
The determining phenomenon that predisposed many of the current features of the place was the River Elbe and
the creative force of its course in the floodplain. The gradual long-term cultivation of the designed landscape focused
mainly on the grazing of horses and planting of tree avenues along the roads and streams. A part of the floodplain
forest had been transformed to the Mo3nice Nature Park with its numerous old specimen deciduous trees.
Thanks to the presence of the important stud farm the landscape complex was saved from most of the intensification
changes that had altered the farming landscape during the 20" century and which, together with the straightening and
control of the River Elbe lead to an irreversible loss of the floodplain landscape in the Central Elbe Basin. The continu-
ous presence of stud horses thus helped preserve a gem — the remnant of a unique type of landscape that had been
characteristic for the Elbe floodplain stretching between Pardubice and Kolin until the end of the 19" century.
From the nature-protection point of view, the Kladruby landscape is unique mainly in its high number of old decid-
uous species, often growing as specimen trees or in tree avenues. The trunks and branches of these trees contain
numerous hollows and a lot of old rotting wood — the predominant conditions for the presence of bat colonies,
nesting of many rare birds, and especially for the survival of rare insect populations. The presence of two species, the
hermit beetle (Osmoderma eremita) and the red flat bark beetle (Cucujus cinnaberinus), have been the reasons for the
designation of Natura 2000 Special Protection Area Kladruby nad Labem. The site designation was also aided by the
good communication between the experts of on nature protection, heritage conservation, and the stud management.
An interdepartmental agreement was signed between three ministries of the Czech government that undertook to
respect the general principles of restoration and further development of the Kladruby nad Labem National Stud,
National Cultural Heritage.
To preserve the future perspective of the rare species’ existence it will be necessary to maintain continuity of the
presence of old trees within the complex, and to ensure a non-intensive management of the land, determined mainly
by the existence of the pastures and hayfields.
In the past, the Ministry of the Environment had been very active in supporting the conservation and restoration of
the local natural and landscape values through financial support of projects focusing on the revitalisation of dead
river arms, making them passable again. New projects involving the planting of avenue trees were supported as well.
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The common wish of the nature conservancy is to ensure the future existence of these unique values that the stud
complex contains. It is necessary to bear in mind that the priority in this landscape is horse breeding, and that it is the
horses that make the existence of the rare beetles possible, and not vice versa.

Keywords: Kladruby nad Labem Stud, nature conservation, Natura 2000, hermit beetle (Osmoderma eremita),
red flat bark beetle (Cucujus cinnaberinus)
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Kladruby nad Labem za éasd panu
z Pernstejna (1497-1560)

Kladruby nad Labem in the Time of the Pernstejns

Vitézslav Prchal
Ustav historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice

Abstract
The presentation covers the pre-imperial history of the Kladruby stud, focusing especially on the time when the local
game reserve and the farming estate in Kladruby were established. In a broader context it describes the infrastruc-
ture and economic management of the dominion of Pardubice-Kunétickd Hora under the rule of the Lords of PernSte-
jn. The information on the condition, equipment, and use of the resources found in Kladruby is presented with the
circumstances formed by the political and social activities of the Pernstejns, one of the wealthiest and politically most
influential aristocratic family in the lands of the Bohemian Crown.
Three generations of owners of the Pardubice-Kunétickd Hora dominion from among the Pernstejns at the end of
the 15" and in the first half of the 16" century can be considered legitimate founders and managers of the Pardubice
game reserve, which was later transformed into the grounds for the imperial stud. This hypothesis is not a provisional
solution induced by the absence of any older records — it is based on real political and economical activities of the
Pernstejns. William of Pernstejn (11521) and his sons Vojtéch (1534) and John (11548) were greatly engaged in the
activities of the Bohemian Estates — William and Vojtéch held the office of the Supreme Court Master of the Bohemi-
an Kingdom; John became the provincial governor of Moravia, and later one of the main leaders of the non-Catholic
Bohemian Estates. All these three men were renowned as brilliant managers of their dominions. Under their rule,
the Pardubice dominion developed into a more or less self-sufficient economic model of a production estate. This
model was based on an extensive fishpond system (a fascinating phenomenon of the cultural landscape in itself with
its remains still present around Pardubice), a network of farmsteads, breweries, and other production facilities. In
this phase the farmstead in Kladruby served as a breeding facility producing economically significant cattle. In a later
phase, the activities on the farmstead intensified by incorporating a stud facility producing draft horses, which brings
us to the very beginning of its great future. Draft horses were highly valued for their military use and were of key
importance for the PernStejns who were very active in supplying forces and arms to the provincial armies.
The last generation of the Pern3tejns holding Pardubice included Jaroslav ( 1560), Vratislav (T 1582), and Vojtéch
(11561), who based their careers on serving the imperial court instead of the Estates. The first two of them, Jaroslav
and Vratislav, belonged to the inner circle of the imperial court of Ferdinand | and his son Maximilian. The change
of the political environment brought also a change in the use of the game reserve in Kladruby. The local manor,
originally built as a timber structure used for hunting purposes and later converted into a country house, became
a popular destination of many aristocrats, including the members of the House of Habsburg, to whom it served as an
ideal place for political meetings and leisure activities of the higher society, especially country sports and hunting.
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Keywords: Kladruby nad Labem Stud, Lords of Pernstejn, early modern economy, aristocratic life in 16th century,
historic game enclosures

Misto budouciho cisarského hrebcina v Kladrubech nad Labem se v no-
vovekych pramenech poprvé objevuje na pocatku ffjna roku 1497. Tehdy
nejvySsi hofmistr Kralovstvi ceského pan Vilém z Pernstejna a na Helfenstej-
né koupil za 300 kop grost od Jana Zdechovského ze Sekyfic nevelky statek
Semin a pfipaojil jej k pardubickému panstvi. Souc¢asti koupé byl i tzv. kmetci
dvar v ,Kladérubkach”, uvadény v3ak jako pusty. Kladruby se tak staly na vice
nez pUl stoleti soucasti mohutné pozemkové domény pdvodem moravské-
ho rodu panl z Pernstejna. A mély v ni hrat pomérné zajimavou roli.

Seminsky statek a Kladruby nebyly zdaleka jedinou pozemkovou akvizi-

ci, kterou tento muz poridil. Stal za tim promysleny plan expanze. Vilém

z Pernstejna (asi 1435-1521) zastaval po roce 1490 druhy nejvyznamnéjsi
post v zemské vlade (nejvyssi hofmistr). Nejen proto Slo o muze se znac-
nym politickym vlivem a schopnostmi, k cemuz prispival i velmi tésny vztah
s tehdejsim (v zemi vétSinou nepritomnym) Ceskym a uherskym kralem
Vladislavem Jagellonskym. PFipoctéme jesté nemalé financni prostredky,
kterymi Pernstejn disponoval, a mame pred sebou vyraznou osobu pozd-
né jagellonské éry tesici se jak velkému spoleCenskému kreditu, tak realné
moci ovliviujici véci vefejné. Tomu musel odpovidat i rozsah pozemkového
majetku, ktery stéle jesté predstavoval hlavni zdroj pfijmd, ale také indikator
spolecenského postaveni. Vilém z Pernstejna a jeho synové Vojtéch (1490-
1534), a zejména Jan (1487-1548) v obdobi zlaté éry rodu v prvni tfetiné

16. stoleti nashromazdili ve svych rukou majetek, jenz vyznamneé prevysoval
jakoukoli jinou 3lechtickou drzbu v Cechach a na Moravé, slavné Rozmberky
nevyjimaje. Vedle moravského jadra rodovych drzav vybudovali Pernstejno-
vé ve vychodnich Cechach témér souvislou enkldvu panstvi rozprostirajicich
se od severnich hranic kralovstvi od Ryzmburka a Nachoda do polabského
oblouku a od né&j na vychod k ¢esko-moravskému pomezi. Centrem tohoto
pozemkového komplexu bylo pardubické panstvi, které zejména pan Vilém
cilenymi nédkupy mensich okolnich statk( (napfiklad Semina a Kladrub)
rozhojnil a zvétsil v jednu z nejvétsich souvislych Slechtickych pozemkovych
drzav té doby. | proto o néj projevil zdjem sam Ferdinand 1., kdyz byl VilémQv
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nestastny vnuk Jaroslav z Pernstejna (1528-1560) tvari v tvar nefeSitelnym
dluhdim nucen rozprodat vdechen sv(j majetek.

Pardubické panstvi se rozkladalo v Urodné polabské niziné, cehoz doka-
zali Pernstejnové skvéle vyuzit. Vilém z Pernstejna byl nejen vyznamnym
politikem a pfedakem stavovské obce, ale také zdatnym hospodarem, i
chceme-li, modernéji fe¢eno, ekonomem. Jako jeden z prvnich slechticé
své doby se vyrazné orientoval na rozvoj panského hospodareni ve vlastni
rezii, které kombinaci podpory lokalnich trh(, podnikatelskych aktivit svych
poddanskych mést a vhodnym zaklddanim hospodarskych podnikl sméro-
valo k maximalizaci vynos( z panstvi, at uz slo o obdélavani pdy, pivovar-
jmenované se stalo pro pernstejnské pardubické panstvi charakteristickym.
Na pocatku 16. stoleti zde vznikla po obou stranach Labe propracovana
rybnic¢ni sit ¢itajici kolem 230 rybnik( vsech velikosti a druhd, nemajict

svym rozsahem konkurenci. Tento rozsahly hospodarsky projekt na dlouha
staleti urcil raz kulturni krajiny Polabi, a ackoliv byla soustava pernstejn-
skych vodnich dél pozdéji rusena a zejména v 18. stoleti se vétsina rybnikd
vysusila a zménila v zemédélsky obdélavatelnou pldu, stopa této unikatnf
rybni¢ni soustavy je patrna dodnes. Nedaleko Kladrub Usti zpét do Labe
tzv. Opatovicky kanal, umeéla vodni stoka dlouha pres 30 km, vybudovana na
prelomu 15. a 16. stoleti k napdjeni ¢asti rybni¢niho systému, rozkladajici se
na pravém brehu labského oblouku. Aredl dnesniho kladrubského hrebcina
byl vSak s pernstejnskymi rybniky spojen i jinak a tésnéji nez jen blizkostf
zminéného kanalu.

O rybni¢ni soustavu bylo nutné se peclivé a pravidelné starat, méla-li byt
funkcni, vynosna a nechrozovat své okoli, napfiklad hrozbou protrzeni hrazi
a znehodnoceni poli rozlitou vodou. Ostatné nejen o ni. To samé platilo

i 0 jakékoli jiné ekonomické aktivité probihajici v panské rezii a ,dobry hos-
podar” Vilém z Pernstejna to védél. V prvni poloviné 16. stoleti plynul stale
jesté nezanedbatelny prijem do Slechtické pokladny ze zemédeélské vyroby
na pozemcich, které nebyly pronajaty poddanym, ale byly obhospodarova-
ny v panské rezii, tedy tzv. dominikalu. K fizeni téchto polnohospodarskych
praci, k péci o rybniky, k chovu domaciho zvifectva a uzitkového dobytka do
tahu i na maso i k zasobovani Slechtickych sidel sezonni zeleninou a dalsimi
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potravinami byly na pardubickém panstvi zfizeny Ctyfi velké hospodarské
dvory osazené personalem pod vedenim panského Safare a opatrené
nezbytnym vybavenim a nastroji: na predmeésti rezidencnich Pardubic (dvar
,na Vystrkové"), pod hradem Kunéticka hora v dnesSnim Starém Hradisti a ve
Starém Matefove.

Ctvrty, od sidelnich Pardubic nejvzdalengjsi a jediny ve vychodni poloviné
panstvi vyrostl prave v Kladrubech, zfejmé na misté nékdejsiho pustého
kmetciho dvora zminovaného v kupni smlouve z roku 1497. Jeho akénf ra-
dius tedy byl nejspis pomérné rozsahly, cemuz musela odpovidat i velikost
dvora. Dava tomu za pravdu i nejstarsi znamy soupis zde uloZzeného zemé-
délského vybaveni a ustajeného dobytka, pochazejici az se samého konce
pernstejnské éry, ackoliv o tehdejsi skladbé, poctu a podobé budov kladrub-
ského dvora toho mnoho nevime. Inventar, vznikly jako jeden z podkladd
odhadni ceny panstvi v ramci vyjednavani o prodeji Pardubic kralovské
komore roku 1560, nam vSak dava moznost alespon trochu nahlédnout do-
vniti a rozhodné neslo o dvir maly. Bylo zde ustéjeno na 40 dojnych krav,
pUl druhé desitky jalovic, tfi plemenni bycci ¢i témér 60 taznych vold. Stejné
jako u dalsich podobnych podnikd i zde krmili vétsi pocet dribeze (slepice
a kachny) a domaci uzitkové zvifectvo. Samozrejmeé nechybélo zemédeélské
naradi k praci na polich a v lese - povozy, Zzebrinaky, vozy ,vokovany” i ,fa-
surikovy” (celkem pres dvé desitky vozU), pluhy, radlice, ,brény nabity hre-
biky”, kosy, nejriiznéjsi pily, sekery vsech rozmérd, dlata, nebozezy, hevery

k voz(m, vidle na seno i hntj, motyky, lopaty ,vokovany”, kosife na zeli apod.
Na obilnici lezela sklizena Groda panského ovsa, jeCmene, pSenice, Zita

i hrachu, na jaro byl odlozen osev. V ratejné” pak lezely velké kotle, panve,
meédeéné misy a dalsi vybaveni.

Vedle péce o panska pole, louky a lesy se viak personal kladrubského dvora
urcitou mirou podilel i na pravidelné kazdoro&ni Udrzbé rybnicnf sité, tedy
na opravach hrazi, struh, stavidel a pfivodnich kanald, na cyklickém vypou-
sténi urcitych rybnik{, osévani jejich dna obilninami a nasledném cistén.
Krom toho néjakym zptsobem Kladrubsti participovali i na vylovech. Na-
povida tomu jak mozna trochu Usmévna inventarni polozka ,kotlik k rybam
variti’, tak zejména pravidelné vydaje na provoz kladrubského dvora po-

chazejici sice az z komorni éry z pocatku 80. let 16. stoleti, nicméné jisté
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odréazejici béZznou zavedenou praxi i za Pernstejnd. Nachazime v nich, vedle
platd nddeniklim za secenf otav a svazeni sena, také vydaje tesaflim za praci
se drevem, za orbu na rybnicich, za ,seti na nich obil"”, na podzim pak zase
za ,odklizenf obili z rybnikav”.

Jiz v pernstejnskych Kladrubech bychom mohli najit néjaké koné, avsak kdy-
bychom ¢ekali chov plnokrevnikd, asi bychom byli zklamani. Pfimé doklady

0 tom nejsou znamy, a tak zbyvaji jen spekulace, ackoliv poslednf generace

,pardubickych” panl z Pernstejna projevovala jisté znalosti v oboru uslechti-
lych jezdeckych koni. Mluva pramen( ndm v3ak priznacné prozrazuje pouze
utilitdrni chov sedmnacti hospodarskych lichokopytnikd, pregnantné uvede-
nych jako ,klisny délné”. Na svou slavu si tak Kladruby coby cisarsky hifebcin

musely pockat az do doby cisafe Rudolfa.

Kladrubsky dvir za Pernstejnt mél tedy svdj zakladni vyznam priméarné v ro-
viné hospodarsko-spravni, nicméné je tu jeste jeho druha funkéni rovina,

v dlouhodobé perspektivé vlastné i dilezitéjsi, kterd polozila zaklady bu-
douciho wyvoje a predznamenala kulturné-reprezentacni potencial tohoto

mista. K jejimu pochopeni viak musime obratit svou pozornost ke spolecen-
skému postaveni pand z Pernstejna v tehdejsi stavovské spolecnosti.

VSechny tfi generace Pernstejnd na Pardubicich patfily bezesporu k tehdejsi
absolutni socialni elité, definované mimo jiné urozenosti, rodovou tradici,
svébytnym systémem hodnot, odpovidajicim majetkovym zazemim (¢im
vetsim, tim 1épe) i politickym vlivem (plati totéZ). Aby si vSak své misto na
samém vrcholu tehdejsi socialni pyramidy jasné hierarchizované spole¢nos-
ti udrzeli, museli jej neustale potvrzovat a davat najevo urcitym chovanim

a odpovidajicim zivotnim stylem, charakteristickym pro rané novoveékou aris-
tokracii. Plati to ve stejné mife pro Viléma z Pernstejna a jeho syny, realizu-
jici se jesté ,po staru” v zemskych sluzbach, i pro Vilémovy vnuky Jaroslava,
Vratislava a Vojtécha, hledajicf své uplatnéni v ménicim se svété daleko vice
v kariére u panovnického dvora vliddnoucich Habsburkd.

Nesmirné ddlezité misto v zivoté nobility 16. stoleti sehravaly venkov-
ské rezidence, které byly nejen jejich skuteCnym domovem se v&im, co
k tomu patfi, ale také mistem se znacnym symbolickym kapitalem, vizualné
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potvrzujicim jejich exkluzivni spolecenské postaveni a vypovidajicim mnohé
0 jejich zplsobu Zivota, ktery mél a musel odraZet nemalé néroky a zaZité
spolecenské normy spjaté se statusem aristokrata. Sidla vysoké Slechty,
jejich velikost, vybava, architektura, ale také pocet zamkd v rukou urcitého
jedince, to vSe predstavovalo mocny reprezentacni nastroj s velkou vypo-
vidaci hodnotou o konkrétnim vlivu a postaveni dané osoby. Takova sidla
také nezfidka plnila roli regionalnich kulturnich, spoleCenskych a politickych
center, jejichz vyznam byl zavisly na vlivu a socidlnim kreditu majitele, ktery
ovsem byl v tomto vzajemné propojeném systému spoluutvaren také prave
onou frekvenci vyznamnych navstév (¢i mirou verejného spolecenského Zzi-
vota) na téchto rezidencich. Takovym vyznamnym regionalnim centrem byly
i pernstejnské Pardubice s honosnym rané renesancnim zamkem, vystave-
nym pro tyto Ucely. Nahravalo tomu nejen prednostni postaveni pernstejn-
ského rodu mezi tehdejsi aristokracil, ale také vyhodna geograficka poloha
blizko Praze a pfitom na pdli cesty na Moravu, odkud rod pochézel. | proto
si je Vilém z Pernstejna zvolil za hlavni rodovou rezidenci a odpovidajicim
zpUsobem ji prebudoval.

Pékné postaveny zamek vsak mohl mit s trochou nadsazky kdokoliv, kdo
disponoval alespon néjakym titulem a panstvim. Jednim z poznavacich
znakd skutecné movitého a vlivného aristokrata se tak postupné stavala
existence tzv. rezidencnf sité, tedy soustavy nékolika sidel s réiznym urce-
nim, zpravidla funk&né hierarchicky usporadané. Idedlni typ rezidencnf sité
na pocatku 16. stoleti se skladal samozfejmeé z hlavni venkovské rezidence,
kterd byla tim nejdClezitéjSim a nejvystavnéjsim, dale nékolika vedlejsich
sidel, vyuzivanych jako spravni centra, sidla sekundogenitury ¢i jako tranzitni
body na prespani pfi cestach, opevnéné sidlo - hrad, plnici roli obranné-
ho bodu (at uz vice skutecného, nebo vice symbolického) a stale Castéji
také mensi zdmecek, letohradek vyuzivany ke kratsim sezénnim pobytlm

a zabavam, spjatym s nastupujicim renesancnim Zivotnim stylem. Zda se, ze
Pernstejnové na svém dominiu zbudovali jednu z prvnich rezidencnich sitf
popsaného typu. Jejim vrcholem byla samozrejmé hlavni rodova rezidence
v Pardubicich, pysnili se vSak i opevnénym hradem (Kunéticka hora na do-
hled sidelnich Pardubic) a v SirSim geografickém horizontu vychodoleskych
drzav (Moravu ponechme stranou) disponovali i vedlejSimi sidly, jakymi byl
napf. Chlumec nad Cidlinou ¢i Nové Mésto nad Metuji. Jaroslav z Pernstejna
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rodovou rezidencni sit posléze doplnil jesté druhym pomyslnym vrcholem,
sidlem v zemské metropoli - paldcem na Hradcanech. Kone¢né dulezita
Uloha lusthausu, letohradku k odpocinkovému pobytu v pfirodé, tradic¢né
spojenému s lovem, hony a jizdou na koni, pfipadla prave na Kladruby.

Existence malého pernstejnského letohradku u hospodarského dvora

v Kladrubech, nazyvaného nejcastéji prosté ,Vobora”, je sice z necetnych
dochovanych pisemnych pramen( zfejma, ale o mnoho vice doplnit nemQ-
zeme. Nevime s jistotou, kdy vznikl letohradek ani pomérné rozlehla obora
k chovu lesni zvére, zalozend zfejmé spolu s nim a podtrhujici funkci lovec-
kého zamecku ke kratkému odpocinku panstva a pozvanych hostd. Vime
v3ak, Ze mél samostatného spravce, ktery ,skladal pocty” pfimo vrchnosti,

a ze byl na konci pernstejnské éry skromné, ale dostatecné vybaven k tomu,
aby mohl hostit urozenou spolecnost. Ta vSak nemohla byt pfilis pocetna,
nebot k dispozici bylo jen trinact pIné vybavenych posteli v nékolika mist-
nostech, v hlavnim sale a v dalSich pokojich (inventar hovori minimalné

0 péti) stalo celkem deset stold, k tomu cinové jidelni servisy o dvaceti
talifich, nékolika misach, konvich a dalSich nezbytnostech a samozrejmé
svicny. K nasyceni panstva byla v objektu téz plné vybavena kuchyn s kotly,
rozni, hrnci, panvemi a podobnym ocekavatelnym nadobim. Vice se o vyba-
vé letohradku nedovime.

Nedavny archeologicky a restauratorsky prdzkum vsak vnesl vice svétla tam,
kde pisemné dokumenty ml¢i, totiz do podoby stavebnich dé&jin a podoby
objektu. Pernstejnsky letohradek stal na misté dnesniho zamku v aredlu
kladrubské obory. Byt byl v pozdéjsich epochach mnohokrat prestavovan

a rozSifovan, v jeho jadru se dochovala stavebni hmota z pernstejnské éry.
Objekt byl od pocatku podle vSeho zdény, patrovy, plvodné nevelkého
rozsahu. Neinvazivni préizkum odhalil dvé pernstejnské stavebni faze, jez
umoznuji ramcove datovat vznik stavby po roce 1515, tedy jeSté do obdobi
Zivota Viléma z Pernstejna. To je pomeérné zajimavé, protoZe prvni pisemné
zminky o vyuzivani kladrubského letohradku pochazeji az z doby Vilémo-
vych vnukl o vice ne? tfi desetileti pozdéji. Jesté zajimaveéjsi vsak je, Ze byl
zfejmé architektonicky mnohem reprezentativnéjsi, nez se zdalo. Byly zde
totiz objeveny druhotné zazdéné fragmenty palenych terakotovych prvkd,

evidentné pochazejicich z druhé pernstejnské stavebni etapy (¢i pfestavby).
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Pouzitym dekorem a technologii vyroby prokazuji kladrubské terakoty jas-
nou souvislost s ¢innosti pernstejnské stavebni huti pri velké rekonstrukci
pozarem znicenych rezidencnich Pardubic po roce 1538. Sice nevime, jak
a kde byly terakoty v kladrubském letohradku pouzity, nicméné typologicky
shodna osténi oken a dverf figurovala v Pardubicich jako vyrazny jednotici
a dekorativni prvek pfi budovani renesan¢niho mésta za vlady Jana z Pern-
Stejna po zminéném pozaru. To samo o sobé poukazuje na to, Zze ,Vobora”
v Kladrubech méla pro Pernstejny znacny reprezentacni vyznam a tamejsi-
mu zamecku vénovali nalezitou pozornost.

To ostatné z druhé strany dokladaji i dochované pisemné prameny, jez
svédci o vwuzivani Kladruby i samotnymi Pernstejny, zejména syny Jana

z Pernstejna, ktefi byli habsburskymi dvorany. Jaroslav z Pernstejna slou-
Zil u dvora cfsafe Ferdinanda I. a Vratislav u naslednika trinu Maxmiliana.
Oba udrzovali tésné styky i s mladsim cisafovym synem a mistodrzitelem

v Cechéch arcikniZetem Ferdinandem, jehoZ lovecka vasen byla vieobecné
znama. U arcikniZete navic jako paze slouzil nejmladsi bratr pernstejnskych
velmozU{ Vojtéch. Kladrubsky letohradek tézil ze své vyhodné polohy na
vychodnim okraji pardubického panstvi, na cesté mezi domovskymi Par-
dubicemi a Prahou, kde vSichni tfi (a nejen oni) mladi Pernstejnové casto
pobyvali. Kladruby mohli vyuzivat na svych cestach do hlavniho mésta k od-
pocinku a prespani. Bylo by viak nespravné korigovat Ulohu Kladrub jen na
tranzitnf ,nocleharnu”. Existence lovecké obory je pfedurcovala i k viceden-
nim pobytlm panstva spolec¢nosti, kterou hostili a bavili na honech. A neby-
la to spolec¢nost ledajaka. Vratislav z Pernstejna v jednom ze svych dopist
v roce 1550 piSe, Ze Ceka pfijezd arciknizete Ferdinanda Habsburského do
Kladrub, kde se zdrzi na obéd a také ,k vecCefi s myslivosti bejti raci”. A ne-
byla to jedina ndvstéva clenl panovnického rodu na Pardubicich, pohos-
tinnosti Pernstejnl a kratochvile na jejich panstvi Habsburkové opakované
vyuzivali, cisafe Ferdinanda nevyjimaje. Kdyz tedy Pardubice prechazely
roku 1560 do cisarskych rukou, Habsburkové dobre veédeéli, co kupuiji. Klid
a potéseni, které skytala obora s letohradkem v Kladrubech, znali z vlastni
zkuSenosti. V tomto smyslu miZeme pany z Pernstejna s jejich vysadnim
postavenim mezi smeténkou aristokracie rané novovékych Cech pravem
povazovat za zakladatele ¢i pfinejmensim za inicidtory budouciho véhlasu

Kladrub nad Labem, i kdyz historie toho nejcennéjsiho, co Kladruby nabizeji,
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tedy po staleti trvajici chov uslechtilych cisarskych hrebc(, se zacind psat az

s dekretem Rudolfa Il. roku 1579. Bez pant z Pernstejna a jejich vyznamu
pro toto misto by viak byla dnedni tradice pfinejmensim nelplna.
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Mezniky v déjindach kladrubského hireb¢ina
z pohledu archivnich pramenu

Landscape of the Kladruby nad Labem Imperial
Stud in the Light of Archive Sources

lvana Ebelovd, Martin Ebel
Ivana Ebelova - Katedra pomocnych véd historickych a archivniho
studia Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
Martin Ebel - Muzeum architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea

Abstract
Contrary to many other historical monuments and complexes, the archival resources relating to the imperial stud
in Kladruby nad Labem are very well preserved. The 21st century brought a number of new discoveries, often of
substantial importance.
The authors will present several new topics based on facts discovered in the past few years. These will include
the first hundred years of the game reserve in Kladruby (until the Thirty Years’ War) and the grand ideas about
the planned reconstruction confronted with the reality in the 1720's and 1730’s. The most important topic will be
the presentation of the changes in the landscape around Kladruby and Selmice one hundred years later — in the
1820's and 1830's (fields, grazing meadows, forests, and the river Elbe) as well as the transformation of the stud
buildings following the design of Mauritz Jahn, the civil engineer for the region of Chrudim.
Massive amounts of written documentation and drawings have been preserved that support each of the presented
topics. The authors will also pay attention to the key actors of the whole story — hundreds of horses that went through
the stables in Kladruby, and for whose benefit the surrounding landscape had been transformed in such a grand and
sophisticated way.

Keywords: Kladruby nad Labem Stud, historical development of cultural landscape, horse breeding history
Terminologicka vysvétlivka

Nominovana ,Krajina pro chov kocarovych koni” je Gzemné prakticky
totoZna s historickym rozsahem cisafského dvorského hiebcina v Kladru-
bech nad Labem a pripojenych les( byvalé obory. Cisarsky dvorsky hrebcin
se skladal, a také dnes se sklada, ze dvou hrebcinl - hlavniho hiebcina

v Kladrubech nad Labem a jeho pobocky v Selmicich. V Kladrubech nad
Labem byly budovy hiebcina stale na jednom, tj. dneSnim misté. V Selmicich
byly budovy postupné na tfech mistech. Prvni misto hfebcina v Selmicich
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z let 1595-1681 pfesné nezname. Druhy hfebcin, dnes znamy pod nazvem
Stary kstit (Selmice, p. €. 118) byl zalozen roku 1681 a od roku 1683 nahradil
prvni selmicky hfebcin a fungoval asi do roku 1831, poté jej nahradil treti
hfebcin Frantiskov (Selmice, p. C. 684), postaveny v letech 1828-1831. Tuto
z pohledu historické kontinuity evolutivni krajinu vnimame jako ,Krajinu pro
chov kocarovych koni v Kladrubech nad Labem”. Ta se vyvijela v prabéhu
staleti v nékolika typickych vyvojovych etapach.

Pocatky Kladrub nad Labem a vznik pernstejnské obory

Pro formovani krajiny v oblasti kolem Kladrub byla pomérné dlouho urcu-
jicim faktorem feka Labe. Jeji meandrujici tok ¢asto ménil koryto, a tak v Siro-
kém pruhu kolem Labe z{stavala zna¢né zamokrené krajina sice nevhodna
pro osfdlenf, ale naopak s hodnotnymi luznimi lesy dubt a jilmU. Jeji osidlo-
vani, za¢inajici tézbou dreva (rubanim klad), pak dalo obci jméno.

Az do prelomu 15. a 16. stoleti nejsou degjiny Kladrub pfilis pozoruhodné.
Prvni zminka o jejich existenci, pochazejici z roku 1352, doklada existenci
farniho kostela. V dalsich sto padesati letech byly Kladruby drobnym rytir-
skym statkem s tvrzi.

Kladruby rodu Pernstejny

Zasadni zména nastala kolem prelomu 15. a 16. stoleti, kdy panstvi Pardu-
bice koupili Pernstejnové. Kromé narocné prestavby pardubického hradu

i mésta Pardubic byly k panstvi postupné prikupovany dalsi vesnice v okoli.
Na konci 15. stoleti pfikoupili Pernstejnové sousedni vyhorelou ves Selmice
s 21 selskymi statky (Selmice sdilely od roku 1588 spolecné osudy s Kladru-
by nad Labem), pocatkem 16. stoleti koupili Pernstejnové i ves Kladruby nad
Labem.

PFi nové zakoupené vsi zalozili Pernstejnové pred rokem 1522 oboru,

v Kladrubech nad Labem vsak nadale jesté nékolik let soubézné existovalo
11 selskych statkd. Zahy nato, snad v druhé poloviné dvacatych i v tfica-
tych letech 16. stoleti, byly selské statky zruseny a na jejich Ukor byla obora
rozsifena. Soubézné s rozsifenim obory bylo postaveno rané renesancni
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reprezentacni sidlo. Nalezy terakotovych osténi stejnych jako v Pardubicich

datuji jeho vznik ramcove do tficatych let 16. stoleti, pfsemné prameny do-
klddajf pobyt Pernstejnt v Kladrubech nad Labem poprvé roku 1547.

Cisarsky hfeb¢in

Vysoké dluhy majitele panstvi Pardubice Jaroslava z Pernstejna vedly k pro-
deji panstvi, které nalezelo k nejvyznamnéjsim v Cechach. Roku 1560 je kou-
pila pro panovnika Ferdinanda I. Ceské komora, a to pro zajisténi provozu
panovnického dvora. Kupni smlouva uvadi v Kladrubech nad Labem dvdr

v oborfe i samotnou oboru. Integralni soucasti kazdé renesancni obory byl

i chov koni. Ten je sice v Kladrubech nad Labem také zmifovan, ale zatim
nemél zasadnf vyznam.

Prakticky do této doby, do prlibéhu 16. stoleti, nalezi klicové udalosti, které
poskytly pfedpoklady pro nasledujici vyvoj. Prvnim predpokladem bylo sce-
leni majetkové drzby, a to v pomérné specifické mistni situaci. Urcujici pro
dalsi vyvoj byla jizni pohybliva hranice s Fekou Labem s neustalenym kory-
tem. Severné od Kladrub nad Labem probihala (pomérné pevna) hranice
mezi dvéma historickymi kraji - Chrudimskym (ke kterému Kladruby nad
Labem nalezely) a Hradeckym s Bydzovskem. Kladruby nad Labem tak byly
na okraji panstvi Pardubice, severné jiz lezely vesnice nalezejici k panstvi
Chlumec nad Cidlinou. Vychodnim smérem predstavovala hranici ves Semin
se svymi pozemky. Na zacatku habsburského obdobi dosahovaly kladrub-
ské pastviny dale k jihovychodu az do oblasti zvané Zemanstvi (dnes na

protéjsSim brehu Labe, které meénilo koryto).

Od konce Sedesatych let 16. stoleti se zacal zvySovat vyznam Kladrub nad
Labem, do kterych byly investovany nemalé ¢astky. K dispozici cisafi zde
bylo kvalitni sfdlo, moznost chovanf vétsiho mnozstvi koni, v oplocené obore

(omezujicl se zatim jen na Kladruby nad Labem bez Selmic) Zila vysoka zver,
bazanti, koroptve a tetfivci.

Dne 6. bfezna 1579 zalozil cisar Rudolf II. pfi kladrubské obore hrebcin pro
chovani klisen, zaroven ustanovil spravce hrebcina zvaného kstitmistr. Do
roku 1582 probéhla v Kladrubech nad Labem pomeérné rozsahla renesancni
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prestavba. Pod dohledem cisafského dvorniho stavitele Ulrica Aostalliho
zde vlassti zednici adaptovali sidlo a postavili nové zdéné staje pro 130 koni,
dalsf staje zUstavaly drevéné. Pravdépodobné jiz v této dobé vznikla v mis-
tech severozapadné od dnesni jizdarny prvni kladrubska jizdarna.

Kladrubska obora svymi pozemky brzy prestala postacovat, takze byla
postupné rozsifovana, zprvu o pozemky nalezejici ke vsi Seminu. Podstatné
je ale predevsim jeji rozsirovani smérem k zapadu na Ukor vesnice Selmice
se 16 selskymi statky, které pocalo byt planovano od roku 1588 - hlavnim

dtvodem bylo pripojeni tamnich kvalitnich luk.

Pocinaje rokem 1594 zaséhlo pomérné vyraznym zplsobem do déjin
Kladrub turecké nebezpedi, kdy byl pfedevsim ohrozen hieb&in v Ménch-
hofu, nachazejici se na pomezi Uher a Rakous, v kterém bylo ustajeno

440 koni, jez bylo nutno evakuovat. Pardubické panstvi s kladrubskym
hrebcinem bylo nejvhodnéjsim reSenim. Pdvodnf predstavy z roku 1594
znély na ustajeni dokonce 1000 kusl v Kladrubech nad Labem a v okoli.

V samotnych Kladrubech nad Labem jiz bylo 300 koni, vypusténi zvére

z obory mohlo poskytnout pastvu pro dalsich 150 koni. S ohledem na
nepostacujici kapacitu hfebcina a prihnani stada klisen z Ménchhofu na
prelomu let 1594 a 1595 byla zlikvidovana ves Selmice, od které bylo pfipo-
jeno Uzemi o rozloze 1,22 km?, od chlumeckého panstvi v pfepoctu dalsich
cca 3,31 km?, celkem cinila pfipojena rozloha v prepoctu cca 4,53 km? pro
zfizenf pastvin. Ani toto vsak nepostacovalo a ¢asti stada byly umistény na
dalSich mistech panstvi Pardubice a rovnéz na cisarském panstvi Podébra-
dy. V roce 1595 zapocala stavba zdéného hrebcina v Selmicich. Koné ale
museli byt rozmisténi na geograficky Sirsim uzemi mimo Kladruby a Selmice,
pice byla dovazena z Sirsiho okoli, ale roku 1595 tak jiz vzniklo jasné jadro
na Uzemi Kladrub nad Labem a Selmic, tj. na Uzem/, které se ve velké mife
kryje s dnesnim katastrem Kladrub a Selmic.

Pocatkem 17. stoleti pozornost cisarského dvora vénovana hfebcinu ustou-
pila do pozadi, k dalsimu poklesu vyznamu doslo v dUsledku tricetileté valky.
Kromé zhorSovani stavu budov se toto projevilo pfedevsim Upadkem péce
o krajinu, louky zarGstaly ndletem kfovin a trnf, bfehy Labe byly zanedbané,
koné v kladrubské obore trpéli nedostatkem pice, ktera na loukach hnila.
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Navic stado muselo byt pfed blizicim se Svédskym vojskem roku 1639 ode-
hnano do Ménchhofu.

V roce 1645 vyhorely stdje hifebcina, pozaru zUstal usetien zamek. Opra-

vy zapocaly v roce 1650 tak, aby se stado z Ménchhofu mohlo roku 1652
navratit zpét do Kladrub nad Labem. V kladrubském hrebciné byly zviastni
oddily pro plementky, hrfebecky, kocarové koné, staj Spanélska a kryta jizdar-
na. Probéhla oprava oploceni kladrubské obory, ktera zaujimala predevsim
severn{ lesnaté partie v ramci katastru Kladrub a Selmic (pricemz les svojf
jizni hranici oproti dnesnimu stavu dosahoval az do oblasti tzv. Selmickych
vrat). Soubézné prosel opravou zamek, urceny pro potfeby ubytovani cisare,
stejné tak byly opraveny dalsi budovy, byla rozsifena kapacita staji v Kladru-
bech i Selmicich. Kromé téchto dvou mist mél kladrubsky hfeb&in pobocku
ve vzdalenosti 37 km severné ve Smrkovicich.

Rozsifeni kapacity vsak prinaselo prabézné existujici problém nepostacuji-
cich luk a pastvin, znehodnocovanych navic v nékterych letech povodnémi.
Problém nedostatku pice provazel déjiny kladrubsko-selmického hfebcina
zcela prabézné.

Od poloviny 17. stoleti jsou k dispozici informace o druzich chovanych konf
a o jejich poctech. Z roku 1657 pochézi seznam 424 koni - plemenikd, kli-
sen, mladych hrebeckd a konf chovanych v Kladrubech, Selmicich a pobocce
ve Smrkovicich. Hlavni dlraz byl kladen na chov kvalitnich konf pro potreby
dvora, a to jak konf jezdeckych, tak kocarovych, tak mimochodnik{ - silnych
vSestranné pouzitelnych konf uréenych pro praci a predevsim jako konf
taznych zejména pro tézké povozy.

Roku 1668 byl v obci Kladruby nad Labem v navaznosti na budovu zamku
postaven kostel sv. Vaclava a Leopolda, jehoz nastupce (viz dale) je dodnes
zakladni dominantou arealu hfebcina; soubézné byla vystavena hrbitovni
kaple sv. Kfize. Dosavadni selmické drevéné staje byly opustény a z prikazu
cisare Leopolda I. byly v Selmicich v letech 1681-1683 postaveny pardubic-
kym zednikem Vaclavem Rejsykem na nové vybraném sussim misté zdéné
staje pro klisny se zdzemim pro persondl, které dodnes zname pod nazvem
,Stary kstit”,
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Velkorysé predstavy o prestavbé za cisare Karla VI.
a realita v dvacatych a tficatych letech 18. stoleti

Rozhodnutf cisare Karla VI. z roku 1721 o pozvednuti hfebcina v Kladrubech
nad Labem se primarné dotykalo budov, nikoliv okoInf krajiny na katastru
Kladrub a Selmic. Roku 1722 zhotovil Spickovy dvorni stavitel FrantiSek
Maxmilian Kanka plany na velkolepou baroknf pfestavbu budov hfebcina

v Kladrubech nad Labem, pricemz jednotlivé oddily stéji pro rlizné skupiny
koni nemély doznat zmény oproti dosavadnimu stavu. Jako prvni se barokni
adaptace dockal zamek jako cisafské lovecké sidlo. Pozar stdji v Selmicich
roku 1724 a jejich naslednd nutna obnova v3ak zésadnim zpUtsobem ovlivni-
ly rozsah a narocnost celé prestavby, doslo k zasadni redukci celého progra-
mu. Préce realizoval stavitel Vaclav Spacek, Frantisek Maxmilidn Karika mé|
pouze stavebni dozor.

Do roku 1731 byly v Kladrubech nad Labem jak vystavény v podstatné
skromnéjsi podobé domy pro nejdulezitéjsi Uredniky v hrebcing, tak adap-
tovany a Castecné rozsireny dosavadni staje. VSe probéhlo pod taktovkou
povéstné sporfivého pisafe dvorského stavebniho Ufadu Johanna Dinebiera,
ktery ¢astecné vyuzil projektu dalsiho osvédceného barokniho architekta
Tomase Haffeneckera.

Prakticky z doby probihajici prestavby, z roku 1729, jsou v dobové relaci

k dispozici Udaje nejen o jednotlivych druzich koni a dalSich zvifat chova-
nych v kladrubském hrebcinu, ale i o celkovém stavu chovu. V celém hrebci-
nu (tzn. v Kladrubech, Selmicich a pobocce Smrkovicich) bylo v daném roce
ustajeno 628 kusl plemenikd, klisen, mladych hrebeckd a klisnicek, urce-
nych stejné jako v predchazejicim obdobi z velké Casti jako koné jezdelti, ale
téZ jako koné kocarovi pro vidersky dvar. K roku 1732 je v Kladrubech zmi-
novana instituce jezdecké Skoly v souvislosti s chovem koni, respektive s je-
jich vycvikem a pfipravou pro potreby panovnického dvora na vymezeném
volném prostranstvi, které ostatné zname z dobové planové dokumentace.

Vyvoj podoby celkového obhospodafovaného Uzemi od zacatku 17. stoleti
az po polovinu 18. stoleti nepatfi mezi nejznaméjsi kapitoly déjin této odles-
néné Casti vyuzivané kladrubskym hiebcinem. Jeding zachovana mapa od
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Samuela Globice z doby kolem poloviny 17. stoleti kladrubskou oboru jen
naznacuje, pripojena veduta je zcela schematicka a pouze ukazuje typ oplo-
ceni. Nepomérneé preciznéjsi je Vischerova veduta, ten se vsak pfednostné
zabyval budovami a krajina je zachycena velmi schematicky. Podle veduty se
jevi, ze kladrubsko-selmicky hrebcin byl pod jednim oplocenim, ale schema-
ticnost neumoznuje se presnéji vyjadrit k rozsahu oplocent.

Dochované pisemné prameny dotykajici se bézného hospodareni dokazuiji
jen dil¢f zasahy do razu a podoby krajiny. Kladrubsky hfebcin byl sice sta-
vebné stabilizovan, problémy se zajistovanim dostate¢ného mnozstvi krmiva
vSak nadale pretrvavaly. V suchych letech byl nedostatek otav, zaplavy nicily
louky a pastviny v blizkosti Labe. Ve dvacatych letech 18. stoleti byly louky
nalezejici ke kladrubskému hiebcinu vycistény za Ucelem zajisténi podstatné
vétsiho mnozstvf pice. Dalsim cilem bylo ziskat nové pastviny a louky pro
pastvu a krmeni odlesfiovanim i vysousenim. Roku 1734 bylo poprvé zvazo-
vano odlesnéni dosud zalesnéné oblasti kolem Charavky a jeji pfeména na
louky, zprlichodnéni tamni strouhy pro odvod vody. Zfejmé se jednéa o prvni
zminku regulace natokové strouhy pozdéjsiho Kladrubského nahonu, ktera
se odstépovala z Opatovického kanalu. Louky zvané Velké pole byly sice
velmi nelirodné, ale bylo realné zlepsentf jejich kvality i pri védomi blizkosti
meandrujiciho Labe. Je zfejmé, Zze pro obdobf do poloviny 18. stoleti tak
dochazelo k dil¢im zménam ve prospéch postupného zlrodnéni a zpfistup-
nénf ¢asti dnesni Krajiny pro chov kocarovych koni v Kladrubech nad Labem

a v Selmicich.

Upadek hiebéina od &tyficatych let 18. stoleti
a postupny vzestup od sedmdesatych let 18. stoleti

Valky o dédictvi rakouské, specialné prvni slezska vélka, se opétovné zapsa-
ly do déjin kladrubsko-selmického hrebcina. V Fijnu 1741 bylo odvedeno
celkem 249 konf do Uher, v Kladrubech nad Labem zlstala jen ¢ast perso-
nalu se zbytkem koni (172 kust). Dochovany soupis ilustruje stav hfebcina
pred touto zménou a po ni, kdy byli v Kladrubech ponechany koné k zacho-
vani stavajici kvality a Ucel chovu i do budoucna, tzn. chov jezdeckych koni

a zvlasté silnych konf koc¢arovych a do povozd. Vétsinu zlstavsich tvorili
jezdecti koné a klisny. Z jezdeckych hrebcl (véetné ctyr plemennych hiebcd)
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tak zUstalo v Kladrubech 52, kocarovych 14 (v¢etné prubire), jezdeckych
klisen 82, kocarovych 24.

| pres snahy o zachovani chovu zazival ve Ctyficatych letech 18. stoleti
kladrubsky hrebcin Iéta stagnace, ¢ast budov byla prazdna. Tato skutec-
nost primo zapficinila, Ze v letech 1750 az 1751 zfidil Guillaume Joseph
Bailloux, rodak od Lutychu, v zdmku a v jeho bezprostrfednim okoli tovarnu
na holandské sukno, hrebcinu zdstaly jen staje. Nestastnou ndhodou roku
1757 kladrubsky hfebcin vyhorel. Za obét pozaru padly budovy uzivané jako
tovarna, tj. zamek s pripojenymi budovami, dale kostel, celé staje hrebcina,
jizdarna, dvé stodoly a nékolik mensich pfipojenych budov hfebcina az ke
kapli sv. Kfize i s ohrazenim.

Na konci roku 1758 v souvislosti s presunem koni z Uher nazpét do Kladrub
nad Labem probéhla urychlena oprava staji v Selmicich, kladrubské staje
pro plementky nebyly jeSté opraveny, a proto byli plemenici provizorné
umisténi v kladrubské hospodeé.

Obnova tovarny zapocala v letech 1757 az 1758, opravy zamku v3ak skoncily
az vroce 1763. Baillouxova tovarna v zamku vsak mezitim zcela upadla, mis-
to ni zahdjila ve stejnych prostorach provoz tovarna na vinéné sukno. Z to-
hoto divodu byla podstatna ¢ast zdmku se dvorkem a tri budovy v Kladru-
bech (obydli duchovniho, byvaly dim pisare a diim veterinare) pronajata na
tfi roky Izaku Susickému pro zfizeni nové tovarny na vinéné latky.

Prelom Sedesatych a sedmdesatych let 18. stoleti Ize charakterizovat jako
naprosté tapani ohledné vyuziti kladrubsko-selmického hfebcina. Na jedné
strané evidujeme smelé plany na obrovsky rozmach, na druhé strané Uvahy
0 presunu hrebcina do Uher. Tato skute¢nost souvisi s velkou potfebou
chovu konf urcenych predevsim na pokryti vojenskych pozadavkd. V duchu
vySe zminéného trendu byl totiz hlavni diraz kladen na rozsireni chovu pro
Ucely eraru, ktery vyzadoval jiny typ konf, nez byli dfive kladrubsti koné -
erar pozadoval predevsim remonty, mladé tfi- az Ctyrleté koneé ve vycviku
pro armadni Ucely. Proto se pravée na jejich chov kladrubsky hfebcin na
konci 18. stoleti prevazné specializoval.
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Mnohem zfejméjsi je podoba krajiny od treti Ctvrtiny 18. stoleti, tj. od doby,
pro kterou jsou dochovany mapové podklady. Svédci o tom, Ze do prelo-
mu dvacatych a tricatych let 19. stoleti zatim nedochéazelo ke zcela zasad-
nim zménam v architektonické kompozici celé krajiny. Celé stavebni dénf

v Kladrubech nad Labem provazela maximalni snaha o zamezenf vytézeni
kladrubskych lest a nezni¢eni pldy, a to s ohledem na rozsahly kladrubsky
chov. Jednalo se tedy o zamérny hospodarsky celostni pristup k vyuzivani
krajiny pro chov kon, ale také k produkci dfeva v mistnich lesich.

Informace o podobé celé krajiny uzivané kladrubsko-selmickym hrebZinem
poskytuje nékolik map. Nejvetsi vyznam ma mapa josefského vojenského
mapovani z let 1764-1768, pofizovana bez zamérovani, pouze ,0d oka".
Druhou zasadni mapou je dilo zemémérice Antonina Felixe Zastéry ze
sedmdesatych let 18. stoleti. Obé mapy doplnuje nékolik dalsich mapovych
dél a cenny protokol josefského katastru z roku 1785, ktery uvadi nazvy
viech pozemkU v katastru Kladrub i Selmic. Zaujme odvodnéni pozemk{
prikopy u Selmic, tyto pfikopy byly pravdépodobné nasledné vyuzity i pfi
pozdéjsich Upravach ve dvacatych letech 19. stoleti; nelze urcit pfesné mis-
to zminované selmické hraze proti vodé u Labe. V pfipadé Kladrub nad La-
bem josefsky katastr dokazuje napajeni zdejsi vodotece ze zaniklé rybnicni
soustavy severnée od Semina. Jednotlivé pastviny byly oddéleny tzv. Sranky,
tedy ohrazenim pastvin - tento princip zdstal zachovan dodnes. Kladrubsky
chov konf se opiral, oproti pozdéjsSimu stavu, o louky na jihovychod od hreb-
¢ina (Zemanstvi, Votoka), které jsou dnes mimo krajinu uzivanou hfebcinem.
Zaroven do prelomu prvni a druhé Ctvrtiny 19. stoleti existovala oproti
dnesku podstatné odlisna sit cest, a to predevsim v partiich mezi Kladruby
nad Labem a Selmicemi (viz nasledujici odstavec), jiné byly hranice lesa.
Likvidace rybnik( severné od Semina na pocatku 19. stoleti se Kladrub nad

Labem sice pfimo nedotkla, ale predstavovala dllezitou udalost ve wvoji
krajiny k dnesni podobé.

Pokud jde o zminénou sit cest, neexistovala pfima cesta (osa) mezi Kladru-
by nad Labem a Selmicemi. Dosud fungovala pfirozenym staletym vyvo-
jem se tvorici sit cest reagujici na rizné prekazky, které sice mnohdy byly
odstranény, ale sit cest na toto skute¢nost radné nereagovala. Stara sit cest

je zobrazena na zminénych historickych mapach. Kolem tzv. Selmickych
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vrat se cesty spojovaly, odsud jak na strané do Kladrub nad Labem, tak na
strané do Selmic se rozdvojovaly. Rozdvojeni cest na strané Selmic souvisi
s vytyCenim rustikalnich pozemkd pro ves Selmice (tyto pozemky jsou zcela
zfejmé na Zastérové mapé a na mapé stabilniho katastru). Rozdvojenf cest
bylo od Selmickych vrat i na stranu do Kladrub nad Labem. Severni vyznam-
néjsi vétev, patrna na fadé map, probfhala severné od samoty Na sklepich
a napojovala se na Hlavecnickou cestu severné od Kladrub. Jizni vétev béze-
la prakticky primo ke Kladrubtim nad Labem.

Do konce 18. stoleti byly pfi Kladrubech nad Labem dvé bazantnice. Mala
bazantnice byla v pfimém jiznim sousedstvi obce. Velka bazantnice se
nachazela na vychod a jihovychod od obce, po obou stranach cesty mezi
Kladruby a samotou u Seminskych vrat (zaujimala oblast Charavky, Borku
az k Cihelng, na strané ke Kladrublm nad Labem aZ na hranice obce). Jeji
rozloha (bez popisky) je dobfe patrna na druhém vojenském mapovani.
Tato bazantnice v3ak zanikla z¢asti pri velké klasicistni Uprave krajiny uziva-
né hrebcinem (viz nize) a z&asti po poloviné 19. stoletl.

Po celé déjiny hfebcina ovliviiovala vyvoj krajiny feka Labe. Pisemné pra-
meny registruji fadu nicivych povodni, které znehodnotily louky a pastviny

a pice musela byt do hrebcina dovazena ve zvyseném mnozstvi. Povodné
byly obvykle impulsem, po ném?z si feka nasla nové koryto. Jeji trasovani

Ize na historickych mapach sledovat od Sedesatych let 18. stoletf (nejstarsi
je mapa prvniho vojenského mapovani z let 1764-1768). Vyvoj trasovani
koryta feky Labe ovlivnil celou krajinu uzivanou hfebcinem na jizni strané. Jiz
pred Sedesatymi lety 18. stoleti doslo k ¢astecnému naprimeni feky. Kromé
slepych ramen zlstavaly pozUstatkem zmény koryta pozemky nélezejici

k panstvi Zdechovice na protéjsim brehu Labe. Tato skutec¢nost citelné ovliv-
nila, jak bude niZe ukazano, vyvoj celé krajiny. Jednalo se o oblast dneSniho
Brezinova snu (Kladruby, p. ¢. 1051) a pfedevsim o oblast tzv. Strze, ktera

je dnes soucasti Mosnice (nynf Kladruby, p. €. 994, 1018, viz nize). Tok feky
Labe byl od Sedesatych let 18. stoleti do poloviny 19. stoleti pomérné stabil-
ni. Na Ctyfech mistech nastala opacna situace, kdy napfimené Labe odrizlo
louky tradi¢né obhospodarovavané hfebcinem situované v meandrech
smérem k jihu, ¢imz pripadly tyto louky k levému brehu Labe.

125



Pro potreby chovu koni v kladrubsko-selmickém hiebciné bylo typické (jiz
vySe zminované) neustdlé fesenf nedostatku pice. Klimaticky i pddné vyho-
vujici poloha Kladrub nad Labem trpéla nedostatkem pastvin a luk z d@vodu
rozvodnovani meandrujiciho recisté Labe. Jedinou moznou nalezenou ces-
tou na konci 18. stoleti bylo ruseni znané ¢asti rybnicni soustavy a preve-
deni téchto ploch na pastviny. Hledani dalsich zdrojl pro dostatek pice se
tdhne déjinami kladrubského hrebcina zcela pribézné.

S pastvinami a vibec zasobovanim vodou souvisf vodotec odstépujici se

z Opatovického kanalu, pro néjz se vzil nazev Kladrubsky nahon. Jak jiz bylo
vySe uvedeno, existovaly zde strouhy jiz pfed rokem 1734. Jasné je vodotec
uvadéna k roku 1785 jako strouha ze Sopfecského rybnika, v devadesatych
letech 18. stoletf byla jiz napojena na Opatovicky kanal. Pravé v této dobé
zapocina masivni rusenf rybni¢ni soustavy severneé od Semina, v ddsledku
Cehoz mohly probéhnout zasadni zmeény vodotedi (a celych hydrologickych
pomérQ).

Stat, respektive celd habsburska monarchie, v ramci josefinské a postjose-
finské byrokracie prevzal z vojenskych ddvodU globalnf prehledy o stavu
koni. Byly pofizovany ro¢ni vykazy o stavech hrebcd, klisen a o narozenych
hribatech. Viykazy z let 1779-1813 obsahuji exaktni informace. Pocet koni
se pohyboval kolem 300 kusU; konkrétné v Kladrubech 164 jezdeckych

a 103 kocarovych koni (k roku 1788 je uvadéno 110 kocarovych kon), v Li-
pici u Terstu (dnesnf Slovinsko) 298 jezdeckych konf (8 hrebct a 99 klisen),
v Kopcanech u Holi¢e (dnesnf Slovensko) 181 jezdeckych koni (5 hfebcd

a 54 klisen) a v Riefu u Salzburku 99 chovnych koni (4 hfebci a 28 klisen).
Celkové pocty koni v Kladrubech v prvnim desetileti 19. stoleti byly obdob-
né. Tyto Udaje Ize povazovat za zasadni doklad ilustrujici rozdélenf speciali-
zace jednotlivych cisarskych dvorskych hrebcint v této dobé. Kladruby tudiz
jiz na konci 18. stoleti mély monopolni postaveni v ramci chovu kocarovych
koni. Specializovany chov tak mohl nasledné zapocit ovliviovat krajinu z pfe-
chodu z extenzivniho do intenzivniho hospodareni v dneSnim slova smyslu,
tj. hospodareni, které by poskytlo vse potrebné - jak dostate¢né mnozstvi
kvalitniho krmiva, tak i patficny vhodny prostor k jejich vycviku.
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Hfeb¢in v Kladrubech nad Labem v dobdach intenzivniho
tvoréiho pFistupu ke krajiné a uréujicich zmén jeji podoby
na prelomu dvacatych a tficatych let 19. stoleti

Monarchie méla kromé hrebcind vojenskych na pocatku 19. stoleti tfi své
hlavni hfebciny. Kromé hfebcina pro chov kocarovych koni v Kladrubech
nad Labem to byl jesté hfebcin Kopcany u Holice (dnesni Slovensko) a hieb-
¢in v Lipici u Terstu (dnesni Slovinsko). Cisarsky dvir povazoval kazdy

z hfebcind za hrebcin s viastnimi klady a zapory. Zaporem Kladrub nad
Labem byl nedostatek pice, naopak zasadni pfednost spocivala v kvalitnich
loukach, pfihodné geografické poloze a podnebi. Soucasné skytaly Kladruby
vhodné podminky pro poradanf ¢astych hont a lovd, jez tvorily nedilnou
soucast reprezentace cisafského dvora.

V tuto dobu se rozhodovalo o zasadnim potvrzenf hfebc&ina v Kladrubech
nad Labem v nejvyssi hierarchii cisarskych dvornich hfeb¢int na tzemf
habsburské monarchie. Byla to také doba, kdy se globalné rozhodovalo

o vaznych presunech chovi koni véetné strategickych vojenskych chovd.
Také Kladruby nad Labem mély sva obdobi s doplikovym chovem mimo své
hlavni poslani chovu (ceremonialnich) kocarovych kon.

Nejvetsi tapani viak registrujeme v pfipadé hfebcina v Kopcanech. Jiz roku
1818 bylo v hlaseni nejvySsimu dvorskému Stolbovi konstatovano, ze tamni
pastviny jsou pro koné nevhodné, skodlivé, zasadni Upravy odvodnénim
budou znamenat nejméné ctyfleté vystehovani tamniho hfebcina. Presto
myslenka na vyuZitl Kopcan nebyla zcela opusténa. Dlkazem je porovnani
investic do tff hrebcin( - Kladrub nad Labem, Kopcan a Lipice. Nejvétsi
investice za dva roky 1819 a 1820 Sly do Kopcan (témér 100 tisic zlatych),
méné do Kladrub (pfes 50 tis. zl.) a nejméné do Lipice (13,5 tis. zlatych).

Tim se otevfela mozna cesta k zasadnimu podstatnému oZiveni Kladrub nad
Labem, predevsim na Ukor kopcanského hiebcina, pficemz bylo vbrzku zpo-
chybriovano rozhodnuti o investicich do Kopcan s odkazem na ocekavané
nemalé investice do Kladrub nad Labem. S postupujicimi Iéty se schylovalo
ke zruSeni Kopcan, rozhodnuti padlo zfejmé v roce 1826, k jejich zruseni
doslo v roce 1828.
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V pripadé zruseni kopcanského hrebcina mély byt podle pdvodniho ndvrhu
z roku 1821 hlavnimi hrebciny Kladruby nad Labem a Lipice (kazdy s 80 Klis-
nami), v hfebcinci Riefu u Salzburku mélo byt 60 klisen a v Hodoniné 30 kli-
sen, celkem tedy 250 klisen v hlavnich cisafskych hfebcinech. V Kladrubech
nad Labem a v Lipici bylo nezbytné rozsifeni pastvin a luk, resp. vynosu

z nich. Po tfileté zkuSebni dobé se zavedenim doporucenych a vhodnych
kultur bylo dosazeno vyrazného zlepSeni nejen co do kvality, ale i kvantity
pastvy a sklizeného sena, takze bylo stanoveno, ze pocet chovnych klisen by
mohl byt v Kladrubech nad Labem a v Lipici zvySen na 240 aZ 250 kusU. Tim
by byl vyfeSen problém s jejich ustajenim po dobu stavebnich Uprav v Riefu
a pIné se otevrel prostor pro mozné zruSeni hfebcina v Kopcanech. Navic
zvySovani poctu koni na strané jedné, zlepSovani kvality i vynosnosti luk

a pastvin na strané druhé na sebe vzajemné pozitivné pusobily diky kvalitni-
mu prohnojent.

Béhem roku 1828 byl zahajen presun celého kopcanského hiebcina do
Kladrub nad Labem a Lipice. V této souvislosti bylo nezbytné provést urcité
stavebni Upravy v obou hfebcinech (kladrubské Upravy viz nize). Spojenim
stad kopcanskych a kladrubskych se mél zvysit stav chovnych klisen. Do bu-
doucna mél byt pocet konf v Kladrubech nad Labem vyssi o 250-260 kusd,
v Lipici 0 200-210 kusU. Na to muselo byt logicky zareagovano Uvahou

0 zasadnich Upravach hospodarské a krajinarské struktury krajiny v duchu
chovatelské vize cisarského dvora.

Nedlouho po zruSeni kopcanského hiebcina byla nejvyssim Stolbou Johan-
nem hr. Trauttmansdorfem vypracovana v prosinci 1832 zevrubna zpra-
va, Z NiZ je zfejmé, ze chov koni v Kladrubech byl v této dobé orientovan
nejen na jezdecké koné, ale predevsim na koné kocarové. Jejich chov mél
do budoucna dominovat, stejné jako v Lipici mél byt dominantni chov koni
jezdeckych. Zaroven bylo konstatovano, ze koné méli byt predevsim statni,
dobre formovani, se silnymi klouby, nebot se u nich vyzadovala sila, rychlost
a wytrvalost. Udrzeni a rozsifeni chovu kladrubskych kocarovych koni na
vysoké Urovni bylo prioritnim zajmem, zasadni byl pozadavek na udrzeni
jejich rasové Cistoty, o Cemz mély byt vedeny plemenné knihy. Ve zprave
se doslova uvadi, Ze kladrubsti kocarovi koné jsou ve svém poctu 50 kusU
nejvetsi, nejlepsi, nejCistsi a nejdokonalejsi kocarovou rasou pro chov, jsou
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vyuzitelnf pro velké postovni vozy, ze véech koni se osvedcili nejlépe. Zadné
ceremonie u dvora se bez nich neobejdou.

S uvedenou zpravou plné koresponduji informace o stavebnim dénf, kde
byly specialni staje pro kocarové a samostatné pro jezdecké koné. Polat-
kem tricatych let se pohyboval v Kladrubech nad Labem a Selmicich pocet
konf tésné pod 500 kusy, a to vCetné kocarovych. Pro blizsi predstavu uva-
dime vypracovany vykaz koni, oslt a mul z roku 1831 (tésné po dostavbé)

v Kladrubech a Selmicich s uvedenim Ucelu, k némuz byli vyuzivani. Celkem
bylo evidovano 498 kusU: 12 plemennych hrebcd, 90 chovnych klisen -
klusakd, 15 chovnych klisen pro préaci, 55 ¢tyrletych hfebeckd, 60 triletych
hrebeckd, 60 dvouletych hrebeckd, 65 ro¢nich hrebeckd, 75 letosnich
hrebeckd; 10 chovnych mul na préci, 4 ctyrleté muly, 4 tfileté muly, 5 dvou-
letych mul, 5 rocnich mul, 6 letoSnich mul; 2 plemenni osli, 4 chovni osli pro
praci, Ctyfleta oslice, 2 tfileté oslice, 2 dvouleté oslice, 3 ro¢ni oslice, 3 le-
tosni oslice; 5 sluzebnich jezdeckych koni, 2 sluzebni chovni koné. V souvis-
losti se snahou o oziveni krve se realizovaly nakupy koni nejen v Londyné
(pInokrevnik Doctor), ale v celé Anglii. Soupis jasné ilustruje nejen spektrum
chovu, ale i naroky na pici pro velké stado v kladrubsko-selmickém hrebciné.

Strategickd rozhodnutf se zésadnim zpldsobem zapsala do déjin kladrubské-
ho hrebcina hned v nékolika zasadnich momentech. V Kladrubech se, jak
bude patrné nize, setkaly dvé osobnosti. Reditel kancelafe vrchniho dvor-
niho Stolby svobodny pan Ignaz Grill z Warimfeldu poskytl odborné infor-
mace, dnesnimi slovy zadavaci dokumentaci investora. Projekcnich praci se
ujal roku 1821 mlady, tehdy pétatficetilety Mauritz Jahn, v letech 1813-1848
pracujici jako chrudimsky krajsky inzenyr. Kvalita jeho prace byla ocenovana
i ve videnskych dvorskych kruzich. Spoluprace mezi obéma jmenovanymi
urcujicim zpUtsobem vtiskla krajiné uzivané hrebcinem dnesnf tvarnost, kte-
ra byla posléze zménéna jen kosmeticky.

Kladrubsko-seminsky hrebcin pocal byt pojiman zcela noveé a jako komplex-
ni celek ve vSech svych Castech podfizeny vytyCenému zadani - chovu koca-
rovych koni. Tato skute¢nost se prakticky zacala promitat do vSech stranek.
Zatimco na dosavadni vvoj do nastupu Jahna mizZeme z tohoto pohledu

nazirat jako na extenzivni cestu k vytvoreni zakladnich podminek, intenzivni
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vyvoj od dvacatych let 19. stoleti pres dil¢i hledani na pocatku tohoto
procesu promeénil zasadnim zpUsobem celou krajinu prakticky do podoby,

v jaké ji zname dnes. Tento trend se tykal vSech stranek - jak chovu konf, tak
promény krajiny, pastvin, luk, lesd, vodoteci i podoby budov.

Zasadni krajinarské zmeény s vybudovanim hlavnich os probéhly jiz ve dva-
catych letech 19. stoleti. Pfesné datum vzniku ideje nezname, ale projekt

z prosince 1822 od krajského inzenyra Mauritze Jahna na budovu vozovych
kolen (viz nize) jiz s touto kompozici pocita, rovnéz prvni rozsahlé prace

na Upraveé luk a pastvin probéhly dolozitelné v letech 1819-1822 (viz nize).

S ohledem na tento projekt Ize konstatovat, Ze roku 1822 musela byt jiz
kompozi¢ni podoba celého areéalu kladrubsko-selmického hrebcina v dnesni
podobé. Vybudovani hlavnich os vzniklo mezi léty 1822-1830, protoZze mapy
z roku 1830 je eviduji jako hotové. ZalozZeny byly dvé hlavni osy. S ohledem
na stavajici zastavbu se stala hlavni nové vytyCena osa (dnesni lipova alej
FrantiSka I.) mezi Kladruby nad Labem a nové zakladanym FrantiSkovem

a pak dale k Tynci nad Labem, k roku 1830 zde ji7 byla hotova vysazena alej.
Druhé, ,stfedovd” osa jihozépadnim smérem na most pfes Labe do Re¢an
Castecné kopirovala starou cestu do Recan (pravdépodobné pravé v na-
vaznosti na tyto zmeny byl postaven na tomto misté prvni dfevény most),

k roku 1830 byla jesté bez aleje. Obwykla a logicka treti osa, orientovana

na stredovy prijezd staji a mitici k jihovychodu, nemohla byt realizovana

s ohledem na budovu zamku a zamecky park. Dalsi cesty v ramci krajiny

jiz netvorily zadsadnf osy. Cesta z Kladrub k Seminu zlstala beze zmény. Na

Ukor cesty na Hlavelnik posilil vyznam cesty na Kolesa.

V ndvaznosti na vybudovani hlavni osy Kladruby nad Labem - Frantiskov,
ktera se pozdéji zazila jako Selmicka alej, byl postupné budovan rastr pas-
tvin. Je zfejmé, Ze vznikl nejpozdégji v prvni poloviné tficatych let 19. stoleti,
jeho existenci dokladuje fada pland pocinaje planem pozemkd kladrub-
ského hrebcina z roku 1835. ZFizovani pastvin pro intenzivnéjsi chov konf
znamenalo budovanf sité odvodnovacich kanald, a to na celém Uzemf luk

a pastvin krajiny vyuzivané hrebcinem. Prvni vina Uprav luk zapocala zfejmé
roku 1819 a pokracovala do roku 1822 za Ucelem odvedeni vihkosti z ba-
Zinatych oblasti, a to jiz za Ucasti klicového projektanta premény celé krajiny
do dnedni podoby - krajského inZenyra Mauritze Jahna. Nejednalo se pouze
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0 oblasti doléhajici k hlavni kladrubsko-selmické ose, nybrz o louky a pastvi-
ny prakticky na celém Uzemi katastru Kladrub a Selmic. Na katastru Kladrub
se jednalo o oblast u cihelny o vyméfe 6,14 ha, dale za domem lesnika

0 vymére 17,44 ha, které meély byt pfeménény z<¢asti na louky, z¢3asti na pas-
tviny; dosazené vysledky byly vyborné. V katastru Selmic se jednalo o pole
Velkd obec o vymére 55,88 ha a pole Merenda o velikosti 1,92 ha (pouzi-
vané dosud pres podméacenost k péstovani Zita). Uprava fady dalSich mist
byla projekcné pfipravena v letech 1821-1822. AC pfesné datum realizace
nezname, je nepochybné, ze k ni ve dvacatych letech doslo. Na kladrubském
katastru se jednalo o louku zvanou Milacek o vymeére 45,03 ha, ktera mohla
byt podstatné zirodnéna, dale o vybudovani odvodniho kandlu na Kinské
louce, zfizeni stavidla na seminské louce, na selmickém katastru o odvodné-
ni Uzemi severné od Starého kstitu oblasti Velkd Obec, Ohrada a Ohradka,
tj. v mistech, kde byl nedlouho nato postaven i dvir Frantiskov. Uspésnost
provedenych Uprav a rychlé zkvalitnéni luk a pastvin (viz vy3e) bylo ostatné
jednim ze zadsadnich argumentd pro vzestup Kladrub na vysluni cisarského
zajmu.

Vznik nové hlavni osy mezi Kladruby a FrantisSkovem mél i dopad na rozsah
lest a zfizovani novych luk. Jizni hranice lesa Obora v oblasti ,Pod sklepy”
a zapadnéji ustoupila k severu na dnesni hranici. Pfesné dolozeni posunutf
této hranice k severu Ize definovat pomoci pland z let 1821 a 1835, kde je
patrné mj. rozsifeni ddrazu na pomistni jména nékterych byvalych lesnich

parcel pfeménénych na pastviny (Bfezina, Mala Obec a Hrazenad).

Celkové tak Ize shrnout, ze Uprava celé krajiny (hlavni osy, sit odvodnovacich
kanall vcetné regulace Strasovského potoku, hlavnf prirozené vodotece

a rastr luk a pastvin mezi FrantiSkovem a Kladruby) se tak postupné vytvorila
z velké vétsiny v letech 1819 az 1835, od té doby doznala krajina jen dil¢ich
zmeén. Jeji podobu véetné pomistnich nazvd a vsech vyse zminénych Uprav
zname z fady map pocinaje rokem 1835. Klasicistni Upravy celé krajiny se
nedotkly toku feky Labe, jehoZ meandry zdstaly prakticky v podobé, jaké
zname na vySe uvedenych nejstarsich mapach - prvniho vojenského mapo-
vani ze Sedesatych let 18. stoleti a na Zastérovych mapach ze sedmdesa-
tych let 18. stoleti.
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Z wySe uvedeného vyplyva, ze zruseni kopanského hrebcina vyzadovalo
znacné zvétseni kapacity hfebcina v Kladrubech nad Labem. VeSkeré projek¢-
ni prace byly svéfeny zminénému Mauritzi Jahnovi. Klasicistni podoba budov
kladrubského i selmického hfebcina, kterou dnes vnimame, je jeho dilem.

Prvni realizovanou stavbou byla na sklonku roku 1822 projektovana a roku
1823 postavena oteviena kolna, ktera uzavira nadvori hfebcina od jihu
(Kladruby nad Labem, p. €. 33-2). Roku 1836 tato kolna ziskala nad hlavni
branou charakteristickou nastavbu se Stitem a plochou k umisténf cisarské
orlice. Roku 1823 Mauritz Jahn projektoval hlavni budovy staji (Kladruby nad
Labem, p. €. 33-1) a obytnou budovu s pfislusenstvim pro personal (Kladru-
by nad Labem, p. ¢. 28 az 30). Pfednostné zacala byt stavéna obytna budova
pro persondl, jizni ¢ast v roce 1824, severni ¢ast v letech 1826 az 1827.

Stavba hlavnich stdji v Kladrubech nad Labem probéhla postupné od zapa-
du k vychodu v letech 1824-1830. Celkové obsahovaly staje pro nemocné
koné, staje klisen a koni k vwycviku, porodni staje a sypku na uchovani ovsa. Je
nutno pamatovat na skutecnost, Ze z pfedchozich stavebnich etap (1579-
1582, 1652, asi kolem 1772) staly na parcele 33-1 staje V, IV, lll, I a ¢asti staji
I a X bez kiidla pfi dneSni navsi v Kladrubech nad Labem. Roku 1826 byl
upraven zamek do klasicistni podoby.

Na konci dvacatych let 19. stoleti se hlavni stavebni dénf preneslo do Selmic.
Jako nahrada dosavadniho hfebcina zvaného Stary kstit (z let 1681-1682,
pfestavéného 1724) byl postaven zcela nové v letech 1828-1831 klasicistni
dvar FrantiSkov, ktery byl pfednostné urcen k ustajenf mladsich hrfbat.

Po poloviné tricatych let 19. stoleti byl kladrubsko-selmicky hrebcin v za-
kladnich obrysech hotov. V arealu hfebcina v Kladrubech nad Labem doslo
v letech 1836 az 1837 k dovrseni klasicistni pfestavby, a to dostavbou nové
staje plemennych hrebcl (severnéji od dosavadni zbourané baroknf stéje),
dale budovy kryté jizdarny a zrcadlové orientované obytné budovy s kovar-
nou, vse opétovné dle projektu krajského inzenyra Mauritze Jahna. Zakladni
kdmen ke staji plemenikd pokladal 25. srpna 1836 osobné cisar Ferdinand |.
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Az do konce padesatych let 19. stoleti byl kladrubsky hfebcin soucastf vel-
kostatku Pardubice. Mél ovsem vlastni spravu, samostatné hospodafil a od
velkostatku si pronajimal pastviny. Roku 1859 se osamostatnily Kladruby
nad Labem jako samostatny statek c. k. dvorského eraru. Od panstvi Pardu-
bice prikoupil hrebcin komplex o ploSe 1297 ha. Byly pfipojeny nejblizsi lesy:
pas lesli severné od kladrubsko-selmickych luk, dale lesy Borek, Kanciny,
MoSnice a Merenda.

Prvoradym tématem pro chod hfebcina byla jistota mnozstvi pastvin a do-
statku pice pro koné. Z pravidelné zasilanych zprav v Sedesatych letech

19. stoleti o ¢innosti a provozu hfebcina je patrné, Ze stejné jako byla
vénovana stala péce konim, aby se udrzel jejich dobry zdravotni stav, tak
nemensi pozornost byla vénovana i péci o okolni krajinu, spocivajici nejen
v pravidelném hnojeni luk, planyrovani prostoru ,Paddocku” (prostoru pro
odstavena hribata), ale i péci o lesy, spocivajici v nahradé a doplfovani
strom0l.

Nejvétsi problém v souvislosti se zajistovanim dostate¢ného mnozstvi
krmenf a nasledné i v péci o krajinu vak predstavovaly stale Casté zaplavy
a z nich plynouci Skody, na strané druhé také nedostatek vlahy pro vynosy
z luk v okolf Kladrub nad Labem (jak bylo FeCeno, v katastru Selmic byla si-
tuace lepsi). Proto nastala v poloving sedmdesatych let zména ve prospéch
vyfeseni nedostatecného zavlazovani luk kolem Kladrub nad Labem.

V letech 1875 a 1876 probéhly v katastru Kladrub nad Labem melioracni
prace s dlrazem na oblast jiZzné od obce podle projektu Karla Hualky za spo-
luprace Boleslava Trojana. Prvni ¢ast pozemkd byla zavlazovana z Kladrub-
ského nahonu, napojeného na Opatovicky kanal, druha ¢ast Cerpanim vody
z Labe pomocdi parniho stroje. Nové byla vyhloubena fada struh, ktera velmi
zahy prokazala ucinnost. Meliorace se dotkla necelych 300 ha luk, cely pro-
jekt viak nebyl dokoncen vzhledem k financim, které mél hiebcin k dispozi-
ci. S ohledem na nedokoncenf celého projektu byl tento v letech 1897-1898
aktualizovan a roku 1905 Castecné realizovan, a to diky posilenf pfivodu

z Kladrubského nahonu a zvySeni mnoZzstvi vody Cerpané z Labe.
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V poslednim desetileti 19. stoleti byla krajina uzivana hfebcinem obohacena
0 anglicky park zvany Mosnice, ktery je situovan v jihozapadnich partiich
katastru Kladrub pfi fece Labi a sklada se ze dvou Uzemi historicky odlisné-
ho plivodu. V minulosti se Mo3nici nazyvala jen zépadni ¢ast. Cast vychodnf
se nazyvala ,Strz" a az do pocatku devadesatych let 19. stoleti byla soucasti
panstvi Zdechovice. Teprve pfikoupenim Strze na prelomu osmdesatych

a devadesatych let 19. stoleti dostala dosud odlehla Mo3nice zcela novy
vyznam, protoze ji bylo mozZno napojit z jedné strany na silnici do Rec¢an

a z druhé strany na hlavni kladrubsko-selmickou osu, ¢imz se stala pri-
jezdnou. Dochované spisy naprosto jasné ilustruji, Ze vybudovani zdejsiho
anglického parku usnadnily staré porosty, predevsim duby, dale jilmy, ¢ast
porostl byla odstranéna vyklu¢enim. Z planové dokumentace vyplyva, Ze na
vybudovani zdejsiho parku v letech 1893-1895 se zasadné podilel kladrub-
sky hospodarsky spravce Franz Hofbauer za urcité Ucasti Antona Umlaufta
ze zahradni inspekce zamku Schénbrunn.

Po zasadni prestavbé hfebcina, dokoncené na kondi tficatych let 19. stolet],
zapocalo urcité obdobi stavebniho klidu, z néhoz se vydéluje jen nemnoho
stavebnich akci. Jednou z nich byla ve Ctyficatych letech 19. stoleti dostavba
jizniho boc¢niho kridla zamku v Kladrubech nad Labem s velkou kancelari

v patfe, ktera svoji podobou respektovala klasicistni tvaroslovi z posledni
Upravy roku 1826. Ve dvou etapach v letech 1845 a 1855 probéhla na misté
zvaném ,kdIna" klasicistni vystavba stéji Josefov. Stavebni polir Jakub Tallirz
roku 1855 rozsitil severni kfidlo zamku smérem k vychodu a adaptoval
selmicky ,Stary kstit". Nejvétsi stavebnf akci v obci Kladruby nad Labem bylo
strzeni dosavadniho chatrného kostela sv. Vaclava a Leopolda a novostavba
nového v letech 1857 az 1859. Kostel hmotovée ramcové odpovidal pred-
chézejici stavbé, autor projektu, pravdépodobné videriského pdvodu, nenf
znam. V letech 1864 a 1865 navrhl stavitel Josef Wolllenik (Volenik) staj pro
anglické plnokrevniky zvanou Paddock, ktera se dochovala v autentické po-
dobé. V letech 1903 az 1905 dostala ves Selmice novou dominantu - kostel
dle projektu arch. Jana Hradka z Prahy.
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HFebé&in po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky

Zménéné poméry po roce 1918, kdy vznikla samostatna Ceskoslovenska
republika rozpadem habsburského mocnarstvi, se zahy projevily v kladrub-
ském hrebciné. Dosavadni dvorni hfebcin byl pfejmenovan na statni hreb-
¢in. Hned ze dvou moment( byla situace pro hrebcin neprizniva. Pro novy
republikansky a demokraticky stat nebyla dlouha tradice sepéti kladrub-
ského hrebcina s neoblibenym habsburskym dvorem jakoukoliv pozitivni
hodnotou, kterou by bylo potreba respektovat, spise naopak. Nahledu na
generacemi propracovany systém chovu kocarovych konf zaroven postupné
skodil bourlivy rozvoj nejprve Zeleznicni, posléze automobilové dopravy.
Navic dobovy trend miFil spiSe k chovu konf anglického pdvodu. V pocatec-
ni reakci byl dokonce chov kladrubskych konf, spjaty s monarchif, doc¢asné
ohrozen.

Nastupujici Upadek Kladrub nad Labem bezprostfedné po vzniku republiky
je patrny nejen z hlediska chovu kocarovych konli, ale i z hlediska prvotnf
péce o kladrubsky hiebcin. Znacna ¢ast koni byla rozprodana, naopak od
dvorai z jinych likvidovanych hreb¢ind byly do Kladrub nad Labem predis-
ponovani jak kong, tak i kocary. Jen diky dlouhodobému Usili prof. Frantiska
Bilka a dalsich odbornikl se postupné dafilo kladrubské koné jako ceské
plemeno uZivané pro jizdu kocary znovu posunout do stfedu zajmu.

Ve vysledku Utlum aktivit v hfebciné ved! k tomu, Ze krajina po této strance
nebyla prakticky ovlivnéna, zaméry hrebcina zUstaly na papire. Dotkla se ji
pouze na jiznim okraji regulace reky Labe, rusici vSechny zbyvajici meandry,
ktera probéhla ponejvice v letech 1922 az 1926. Zaroven byl pfes Labe na sil-
nici do Recan postaven novy Zelezobetonovy most, ktery byl oproti pfedcho-

zimu drevénému posunut o sto metrd proti proudu a upraven byl i najezd.

Po strance stavebni Ize konstatovat, Ze dvacaté stoleti prineslo fadu staveb-
nich aktivit, avak zcela jim chybéla dlouhodoba sjednocuijici systémova kon-
cepce. Za nejcenngjsi Ize povazovat prinos architekta Aloise Dlabace, jehoz
dilem je nejnovéjsi dominanta Kladrub - vodarenska véz v sousedstvi jizdar-
ny. V ramci utilitarniho zajisténi provozu hi'ebcina se pocal rozvijet v polo-
viné 19. stoleti zaloZzeny hospodarsky dvir s kovarnou a staji pro nemocné
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koné, zacaly pribyvat dalsi stavby provozniho zazemi celého hfebcina
(Kladruby nad Labem p. €. 164, 148-151). Roku 1931 prosly staje kladrub-
ského hrebcina renovacnimi pracemi. Roku 1936 byla do zapadni ¢asti kolny
z roku 1832 (Kladruby nad Labem, p. ¢. 33/2) umisténa kocarovna.

Po druhé svétové valce, ale hlavné po roce 1948 musel opétovné hiebcin
hledat svoje misto, zachrana krajiny nyni uzivané hfebcinem v dobé ma-
sivniho nastupu mechanizace se podarila jen diky odbornikdm, kterf byli

s hfebcinem a s jeho krajinou spjati a kterym se postupné dafilo formulo-
vat program hrebcina v naprosto odliSnych pomérech, a to v¢etné udrzeni
chovu kocarovych konf starokladrubského plemene. Udrzeni tradice a tim
i udrzeni celé krajiny bez vétsich $kod napomohlo roku 1951 zfizeni ucrov-
ské zemédélské Skoly specializované na chov koni, ponejprve umisténé

v zamku. Pro Skolu byl v letech 1973 az 1978 postaven novy areal s inter-
natem (Kladruby nad Labem, p. ¢. 516). V letech 1975 az 1979 vznikla nova
administrativni budova (Kladruby nad Labem, p. ¢. 8/2).

Bibliografickd poznamka

Predkladany text pfedstavuje, jak vyplyva z nazvu, zakladni informacni pre-
hled vychazejici z podkladd pro pfipravu nominacni dokumentace pro zapis
,Krajiny pro chov koc¢arovych koni” na Seznam kulturniho dédictvi UNESCO.
Vzhledem k tomu neobsahuje text standardni pozndmkovy aparat, nize je
pripojen pouze seznam hlavnich archivnich fondd, z nichz autofri vychézeli

pri zpracovani uvedenych podkladd.

Dolozené pisemné prameny k nejstarSimu obdobi dé&jin Kladrub nad Labem
Ize nalézt v edicich pramend, predevsim v jednotlivych svazcich Archivu
Ceského. Informace o nékterych z nich a jejich vyuZziti pfinasi prace Augusta
Sedl4cka Hrady, zdmky a tvrze v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku 6, Pra-

ha 1989, a rovnéz Mistopisny slovnik historicky kralovstvi Ceského, Praha

s. d. [1908], téhoz autora. Radu z téchto pramend vyuzil pfi zpracovavani
trisvazkové kladrubské kroniky i Jifi Hajek (Kronika kladrubska, 2011-2013,
pripravila k vydani Lenka Gotthardova) a predevsim kol. autord, resp. Pavel
Zahradnik, jenz je autorem historické reSerse v rdmci zpracovani stavebné
historického priizkumu aredlu hrebcina (Pavel Zahradnik, Archivni reserse
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pro stavebné historicky prtizkum, rkp. 2003). Vétsina pramen( pro nejstar-

si déjiny Kladrub nad Labem vsak zdstala dosud nejen nepublikovana, ale
i nezpracovana.

Zakladni zdroj informaci k déjinam Kladrub nad Labem a predevsim zdejsiho
hfebcina poskytuji (pokud jde o nejstarsi obdobf) urbare pardubického pan-
stvi uloZené ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku a k noveéj$im déjinam
zvlasté pisemnosti z fondu Narodni hifebcin Kladruby nad Labem ulozené
tamtéz. Zasadni informace jsou obsazeny v pisemnostech Ustrednich ar-
chivnich fondd v Narodnim archivu (Desky zemské, Stard manipulace, Nova
manipulace, Ceské oddélenf dvorské komory a Ceské gubernium). Zcela
zasadni informace poskytuje fond Nejvy3siho dvorského Stolby (Narodnf
archiv), které doplrujf informace z videnskych archivi (Osterreichisches Sta-
atsarchiv - Algemeines Verwaltungsarchiv - rodinny archiv Harrachd; Haus-,
Hof- und Staatsarchiv - K. k. Oberst-Stallmeisteramt). Nepominutelnym
zdrojem informaci zvlasté pro rané novoveké stavebni déjiny Kladrub nad
Labem byl fond Dvorsky stavebni Urad v Archivu Prazského hradu.
VWyznamny zdroj pro poznanf kladrubskeé krajiny pro chov kocarovych koni
predstavuje mapova a planova dokumentace, Citajici vice nez Ctyfi sta

map a pland, z nichZz mohl byt publikovan pouze nepatrny zlomek. Vétsina
z téchto map a planl je ulozena predevsim v Narodnim archivu, v rdémdi jiz
uvedeného fondu Nejvyssiho dvorského Stolby, ve Statnim okresnim archivu
v Zamrsku, v Archivu Prazského hradu. Nikoli vzhledem k poctu, ale s ohle-
dem na vyznam mapové a planové dokumentace nelze pominout Mapovou
sbirku PFirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze, dale Cesky Gfad
zemé&méFicky a katastralni - UstFedni archiv geodézie a kartografie a viden-
sky Haus-, Hof- und Staatsarchiv.

Podékovani

V souvislosti s pripravou zpracovani podkladt pro nominac¢ni dokumentaci
autofi dékujf zastupclim jednotlivych instituci, v nichZ ¢erpali podklady, za
neobycejnou ochotu a vstricnost, jiz se jim z jejich strany dostalo. Jmeno-
vité pak ndlezi obzvlastni dik manzeldm Trpakovym za upozornéni zviasté

na mapovou dokumentaci ve vidernském archivu a jeji nezistné poskytnuti,
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déle dr. Helené Klimové, vedouci badatelny 1. oddéleni Narodniho archivu,
a dr. Janu Kahudovi, vedoucimu 2. oddélenf tamtéz, a Mgr. Michalu Storkovi
ze Statniho oblastniho archivu v Zamrsku.
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1. Selmicky hiebcin, stdje a Spitd! pro koné, obydlf ifedniki a Celedini v Selmicich s (daji o stavebnim déni v letech
1720-1724. Legenda: Popis cisarského selmického hiebcina v Krdlovstvi Ceském | N. 1. stdje hiebcina, které byly postaveny
novev letech 1724 a 1725; 2. komory na fezanku; 3. kiilna na seno a na vozy; 4. ohrady; 5. dva wibéhy; 6. spitdl pro nemocné
koné ystavény roku 1723; 7. teletnik pana kstitmistra; 8. zahrada Celedind; 9. studny; 10. obydli vedouciho drednika hiebéina,
stdf dvora, stodola a zahrada, nové vystavéno roku 1720; 11.-17. obydli Celedind. | Pozndmka: Co je Cervené, je kamenné, uté

ze dfeva. [APH, Sb. pl. do 1918, sign. 201/04.]
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2. Pldn hiebcina kolem roku 1732.V horni Casti pohled od severu kombinovany se fezem. Nize: 2émecky okrsek, jeho soucdst
byl samostatny dvir se stdjemi; starsi kostel stdl na misté soucasného kostela. Dole zleva: piidorys bytu kstitmistra a ti kiidla
2aénych stdji (na stejném misté jako soucasné stdje). Napravo vesmés dfevéné stdje klisen, ohrady a jizddrna. [APH, Sb. pl. do

1918, sign. 200/54.]

3. Prvni vojenské mapovéni Cech, Sirsi okolf Kladrub, mapa ¢ let 1764-1768. Mapa je schematickd, ale podstainé je zcela
odlisné trasovdni cest, které potvizuji vsechny mapy z druhé poloviny 18. stoletf (neexistovala hlavni osa Kladruby nad Labem -
Selmice). [Kriegsarchiv Wien, Prvni voj. mapovani, spojené mapové listy 111, 112,128, 128.]
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4. Kladruby a Seimice, situacni pldn staveb vcetné jiZ stojicich a nové stavénych, zakiddané aleje a toku Labe. Zaméreni stavaji-
iho stavu od Louise Montayera z roku 1830. Cervené nové postavené budovy hebcina, tmavé cervené staré budouy hiebcina.
Nejstarsi pln zachycujici alej Kladruby-Selmice, ac'ze stavebnich planij je patrné, Ze celkovd koncepce musela byt hotova jii
roku 1822. Na plnu je sever dole. [NA, NDS, i. ¢. 672, mapa 05.]
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5. Kladruby nad Labem, celkowy pldn na piestavbu hiebcina z roku 1824 od Mauritze Jahna s vyznacenim stojicich staveb (Cerné)
a navrhovanyich staveb (Cervené), urcenych pro kovdre, 13 osetfovatelil koni, dfevniky, chiévy, hasicskou schrdri a vozovnu. Pif
realizaci v dalSich letech doslo k facté drobnych odchylek, koncept byl dodrien. [NA, NDS, i. ¢ 671, mapa 04.]

6. Kladruby nad Labem, pldn z doviseni Klasicisini prestavby aredlu hiebcina z roku 1836, zieimé od Mauritze Jahna. Dostavba
severniho kiidla hrebcince s jizddrnou, dnesni stdji plemennych hiebcii a obytnym domem p. 48. [SOA-Z, NHK, i. ¢. 2328m
mapa 59.]
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7. Kladruby-Selmice, situacni pldn aredlu hiebcina s vyznacenim luk a pastvin uZivanych hiebcinem a s vedutou Frantiskova od
Egida Jahna. [NA, NDS, i. ¢ 700, mapa 33.]

8. Selmice a Kladruby nad Labem, tv. (povinny) cisarsky otisk stabilniho katastru z roku 1839. [CUZK, Cisar'sky otisk stabilniho
katastru, ¢ 3119.]
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Starokladrubsti koné v Kralovskych stdjich
Kladruber Horses in The Royal Stables

Per Stangby Thuesen

Danské Kralovské staje

Abstract
The presentation will first give a brief outline of the history of The Royal Stables in Copenhagen. Next, the process of
selection of Old Kladruber horses in the Kladruby nad Labem site before the horses are purchased by the representa-
tives of the Royal Stables is explained. Then, the training of Old Kladruber horses on a daily basis in The Royal Stables
in Copenhagen is described. And finally, the presentation will show the activities with The Royal Family in which the
horses are put to use.

Keywords: Royal Stables in Copenhagen, Kladruber horses, Kladruby nad Labem Stud, ceremonial carriage
horses use

KRALOVSKE STAJE A JiZDARNA V CHRISTIANSBORGU
Historické pozadi

Vroce 1730 zemrel kral Frederik IV. a misto n&j se danskym kralem stal
Kristian VI. Bylo nutno zménit mnoho véci a novy kral v ramci zmeén nafidil
mimo jiné i zboren( staré kralovské rezidence, Kodanského hradu. Misto
néj si pral novy, velky a reprezentativni palac, ktery by byl dostate¢né hodny

absolutniho monarchy.

Tak byly zahdjeny prace na vystavbé palace Christiansborg, ktery byl dokon-
Cen priblizné deset let po nastupu krale na trdn. Palac je pojmenovan po
krali Kristianovi VI.

V souvislosti s vystavbou palace Christiansborg byla postavena také nova
krytd jizdarna. Tato jizdarna, s vyskou stropu 20 metr(, byla nejvétsim inte-

rierem vybudovanym v Dansku v dobé baroka. Provoz jizdarny byl slavnost-
né zahdjen v roce 1740 velkolepym jezdeckym pfedstavenim.

V listopadu 1745 jiz byly jizdarny, staje i zazemi pfipraveny k pInému provozu.
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Od vybudovani palace Christiansborg s pfilehlymi stajemi a jizdarnami vy-
pukly dva nicivé pozary. Prvniv roce 1794 a druhy v roce 1884. Pri obou po-
zarech nastésti nedoslo k poskozeni staji ani jizdaren, takze jezdecky aredl
je dnes jedinou stabilnf stavbou zachovanou z plvodniho komplexu palace.

Ve starych stdjich bylo mozno ustdjit 87 jezdeckych a 165 kocarovych koni.
Déle zde byla kryta stani pro velky pocet vozd a ko¢ard nejrliznéjsich typa.

Dnesni stdje v palaci Christiansborg prosly celou fadou promeén. Nejnoveéjsi
velka rekonstrukce probéhla v roce 2009, v jejim ramci byl areal zmoderni-
zovan. Vysledkem je zachovani tradi¢niho vzhledu historickych stdji, jez vSak
jiz odpovidaji vSem zakonnym normam a narizenim, které musi splnovat
kazdy moderni stajovy komplex.

Po posledni rekonstrukci byly staje oficialné otevreny 18. zari 2009 Jejim
Veli¢enstvem kralovnou, provazenou Jeho kralovskou Vysosti korunnim
princem, jeho choti a princeznou Benedikte.

PERSONAL KRALOVSKYCH STAJI

Personal dnesnich Kralovskych staji zahrnuje kralovského podkoniho, kralov-
ského kociho, kociho, tri Stolby a pomocnika. Chovaji 13 kladrubskych konf.

Vedle toho je zde fada kocar( a koriskych povozU, které se vyuzivaji pro
zvlastni prilezitosti.

POVINNOSTI KRALOVSKYCH STAJI

Pfes vyrazné zmensen, kterym prosly v roce 1745, pini staje i dnes svou tra-
di¢ni tlohu pri mnoha oficialnich prilezitostech, ceremoniich a slavnostnich

"

udalostech, které si vyZadujf koné a kocary.

Kralovsti koné a kocary se stale vyuzivaji pro vykonavani ceremonialnich
povinnostf tykajicich se oficidlnich prijeti zahrani¢nich hlav statd, slavnost-
nich udalosti na danském kralovském dvore (narozeniny, vyrodi, svatby

atd.), letnich a podzimnich projizdék Jejiho Veli¢enstva kralovny a Jeho
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krélovské Vysosti krélovnina choté a prijimani velvyslanct v Kodani nebo ve
Fredensborgu.

Dennf provoz v Kralovskych stdjich je organizovan tak, aby meli koné a per-
sonal dostatek ¢asu na trénink a zvladali dovednosti, které jim umozni
bezpecné a profesionalné vykonavat vySe uvedené povinnosti nalezitym
zplsobem.

Ceremonialni povinnosti Kralovskych stajf (eskorty atd.) jsou vykonavany

v tésné spolupraci s jizdnim regimentem husarské gardy, ktera pfi urcitych
prileZitostech predstavuje doprovod ¢itajici az 50 konf a jezdc(.

KONE KRALOVSKYCH STAJi

Dnes jsou v Kralovskych stajich chovani vyhradné starokladrubsti bélousi,
které dansky kralovsky dvdr poprvé zakoupil v roce 1994 na zakladé prani
Jeho kralovské Vysosti kralovnina choté.

Starokladrubsky kdr je plemeno chované od roku 1525 v Kladrubech, drive
soucasti rakousko-uherské monarchie, nynf v Ceské republice.

Diky svému mirnému temperamentu a ucenlivosti je tento kin velmi vhodny
pro zaprah do kocaru.

Experti z Kralovskych staji navstévuji kladrubsky hrebcin dvakrat az tfikrat

rocné, aby si zde prohlédli a pripadné koupili koné. Zpravidla se kupuji koné
ve veku Ctyr let.

Vycvicit mladého koné tak, aby mohl plnit povinnosti pro kralovskou rodinu,
trva Kralovskym stajim zhruba 1,5 az 2 roky.

Koné pracuji kazdy den pod sedlem i v zaprezi, a to bud'v krytém area-

lu jizdarny, na venkovnich plochach, nebo pfimo v ulicich Kodang, a to
celoroc¢né.
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ZLATY KOCAR

Zlaty kocar (kocar krale Kristiana VIII. z roku 1840) je neznameéjsim
koc¢arem v Dansku.

Korunni princ Frederik VIII. a korunni princezna Louise v tomto kocare
slavnostneé vjeli do Kodané 10. srpna 1869.

V roce 1954 vyjel kocar znovu, tentokrat vezl krale Frederika IX. a kra-
lovnu Ingrid (plvodem ze Svédska).

Kocar je vybaven jednim dvojitym sedadlem a krélovsky dvdr jej pravi-
delné wyuziva pfi tradi¢nich audiencich, které se kazdorocné konaji po
Novém roce, pfi vyznamnych statnich navstévach a dalsich oficidlnich
udalostech.

Konstrukce zlatého kocaru (kabina pro pasaZzéry) je pokryta platky
24karatového zlata.

Na streSe jsou Ctyfi pozlacené korunky.

Na kazdé strané je pozlacena lucerna s korunkami.

Zlaty kocar je v Dansku statnim kocarem ¢islo jedna.

Do zlatého kocaru se zaprahaji starokladrubsti bélousi. V kralovskych

.,

stajich jsou kladrubsti koné od roku 1994.
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Jezdecké stezky a jejich role v ochrané
historické kulturni krajiny

Equestrian Trails and Their Role in the
Protection of Historic Cultural Landscape

Eva Zallmannovd
Ustav planovéni krajiny, Mendelova univerzita v Brné

Abstract
Equestrian trails, in the form of marked routes, circuits and networks, represent a specific type of infrastructure
serving leisure and sports activities, as well as the specific purposes of horse-breeding. Presenting various examples
from across Europe and other continents the paper recapitulates the history of equestrian trails and interprets their
importance in the context of contemporary landscape and land use. The horse, as a domesticated animal accompa-
nying mankind since prehistoric ages, has been the essential means of mobility throughout the centuries.
The close relation between men and the horse remains imprinted in the landscape. Networks of routes, from the
narrowest tracks to intensively used wide roads, have evolved in their construction and purpose as motor-driven ve-
hicles replaced horses in their primary role. Equestrian traffic had been pushed out of the busy streets of ities to the
country, where it transformed into a much sought-after leisure and sports activity. In the constantly developing and
intensively urbanised landscape of the present time, equestrian activities represent an important factor supporting
landscape permeability and sustainable land use by keeping historic routes in use, in many places still providing one
of just a few means of access and thus contributing to the preservation and revival of various traditional features of
regional and local culture.
Different systems of equestrian trails are described and compared upon examples, highlighting specific aspects
linked to developing, marking, and maintaining trails, including the description of potential benefits and conflicts
experienced by the inhabitants of the given landscapes and local stakeholders.
Equestrian trails also offer a significant potential for the conservation of natural and historical values of the cultural
landscape. The presented case study of a recently developed equestrian trail network of Hribeci Hory in the Zlin
Region in Moravia, South-East Czech Republic, documents the entire process of developing an equestrian trail from
the first drafts, through collaboration with the local communities, to the final result of a well-marked and actively
used trail, and outlines the potential synergies with sustainable tourism, nature and heritage conservation, landscape
education and interpretation.
In their varied and locally specific contemporary forms, equestrian trails represent a living continuation of our
common heritage, both European as well as global.

Keywords: equestrian traifs, historic cultural landscape, heritage landscape preservation, historic trails, horse,
equestrian sports
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Uvod

Jezdecké stezky v podobé znacenych tras, okruhd a siti predstavuji speci-
ficky typ infrastruktury slouzici volno¢asovym a sportovnim aktivitam a také
specifickym Uceltim v rémci chovu koni. Prispévek prezentuje rdzné priklady
podoby a wyuzitl jezdeckych stezek predevsim ze zemi Evropy, rekapituluje

historii jezdeckych stezek a interpretuje jejich vyznam v kontextu soucasné
kulturni krajiny a jejiho vyuZziti.

Historie znaceni stezek je dlouha jako lidstvo samo. Jiz od pravéku se lidé
snazili oznacovat ddlezité trasy jasné viditelnym a srozumitelnym zpU-
sobem, zejména v pfipadé, kdy prochazely sloZitym terénem k sidlistim

a lovistim. Prvni primitivni zpdsoby znacenf stezek - prosté zarezy a ryhy na
kmenech stromU, kameny nebo klaciky usporfddané do znacek - se pozdéji
vyvinuly v propracovanéjsi a trvanlivéjsi znacenf dalkovych tras vyuzivanych
karavanami obchodnik( - kamenné milniky a smérovky - az v moderni zna-
Ceni komunikaci vseho druhu.

Jezdecké stezky a historickda kulturni krajina

Podle prohlasent Vyboru UNESCO (UNESCO, 1992) predstavuji kulturnf
krajiny spolecné dilo prirody a ¢lovéka odrazejici vyvoj lidské spolenosti

a osidleni v prabéhu vékd pod vliivem fyzickych omezenf a/nebo prileZitostf
predstavovanych jejich pfirodnim prostfedim a dale naslednych spolecen-
skych, ekonomickych a kulturnich vlivd, a to jak vnéjsich, tak vnitfnich.

K0n, jako domestikované zvife provazejici lidstvo jiz od prehistorickych dob,
byl po staleti nenahraditelnym prostfedkem umoznujicim mobilitu. Jezdecké
stezky (0znacované také jako konské stezky) jsou béznym fenoménem kraji-
ny v zemich na celém svété. Husta sit je napfiklad v Némecku a v Rakousku;
tyto zemé byly jedny z prvnich, kde se v 19. stoleti zaved| jednotny systém
znaceni. Ve Velké Britanii se mohou jezdci po krajiné pohybovat po stez-
kach zvanych ,bridleways", které kopirujf trasy s nizkou intenzitou dopravy
ve venkovskych oblastech i v okrajovych ¢astech velkych mést. Soucasti

britskych stezek jsou tradicné i branky rizného provedent, které musejf
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jezdci respektovat a pfekondvat. Podobny systém funguije také ve Svédsku
(Hammer et al., 2017).

Jezdecké stezky predstavuji atraktivni moznost kontaktu s prirodnim a kul-
turnim dédictvim krajiny také ve Spojenych statech, kde se na rozdil od
Evropy prevazné jedna o prekondavani velmi dlouhych vzdalenosti, ¢asto
po trasach sledujicich historické stezky hondkd dobytka. Podobna myslen-
ka charakterizuje jezdecké stezky na Islandu, kde turistika na islandskych
ponicich predstavuje vyznamnou soucast mistni ekonomiky (Hirsch, 2015)
a Setrnou alternativu k pfevazné intenzivnim formam turistického ruchu,
napr. jizdé na Ctyrkolkach nebo v terénnich vozech. Pfi jizdé na koni navic
turisté a navstévnici casto poznajf krajinu mnohem dtikladnéji nez z jinych
dopravnich prostredkd a maji také moznost blizsiho kontaktu s mistnimi
prirodnimi a kulturnimi zajimavostmi. To také blizce souvisi s historickou
kulturni krajinou, v niZ jsou polni cesty, peSiny a stezky nedilnou soucasti
jejf struktury a krajinné mozaiky. Jizda po stezce mimo hlavni silnice bez
motorového vozidla a v pfirozeném rytmu a tempu koné umoznuje vnimat

krajinu z jiné perspektivy, nez jakou nabizeji jiné zpUsoby cestovan.

Jezdectvi vyuziva raznych starych pésin a stezek a tim je udrzuje v existenci.
B&Znym jevem venkovské krajiny v Ceské republice je dnes mizenf téchto
starych tras v dsledku zmén vyuziti krajiny, vétSinou vyvolanych intenzifi-
kacl zemédélstvi s vyuzitim velkych strojd, které potfebuji vice prostoru nez
zemeédeélska technika pouzivana v minulosti. V kombinaci s absenci zajmu
mnoha viastnikd pozemkd o ochranu historického dédictvi, které tyto staré

stezky predstavuji, dochazf k likvidaci polnich cest rozoravanim a tim i k pod-

statnym a jen obtizné zvratitelnym zménam ve strukture krajiny.

Ceské krajina prosla v pfedchozich desetiletich mnoha zasadnimi zména-
mi a utrpéla nevratné skody, pfedevsim v obdobi 1948-1989, kdy Ceské
zemeédélstvi nasledovalo vnucené ruské modely, véetné scelovani pozemk(
malych vymér do velkych produkénich celkd. Souvisejici zni¢eni mezi, remiz(
a dalsich prvkd krajiny vedlo k dramatické ztraté morfologické diverzity
krajiny na vétsiné Uzemf naseho stétu a v disledku toho i ke ztraté biolo-
gické diverzity a vyznamnému snizeni ekologické stability likvidaci prostiedi
pro zivot a rozmnozovani fady zivocisnych i rostlinnych druht. V dlsledku
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nasilného scelovani a znarodnovani malych hospodarstvi doslo ve velmi
kratkém obdobi k faktickému vymizeni drobného zemeédeélstvi a tim k pre-
trhanf vazeb mezi clovékem a pldou - zavaznému zasahu, ktery bude nasi
spolecnost ovliviiovat jeSté po generace, a ztraté, ktera s sebou nese celko-
vou zménu vztahu a pristupu Clovéka ke krajiné. VétSina soucasné zeme-
délské plidy v Ceské republice nenf obhospodaFovéna jejimi viastniky, nybrz
najemci - Casto velkymi zemédélskymi podniky - na zakladé dlouhodobych
smluv, které vSak najemce vétsinou nijak nezavazuji k ohledupinému vyuzi-
vani pady Setrnymi a udrZitelnymi metodami. Jednim ze zévaznych nasledk(
tohoto stavuy, ve spojeni s extrémnimi vykyvy pocasi, je pldnf eroze, postihu-
jici velké plochy izemf CR.

V kontrastu k desetiletim, kdy byla v ohnisku zajmu pouze masova zemé-
délska vyroba, se nové probuzeny zajem o jezdecké sporty v nedavné dobé
projevuje jako pozitivni faktor probouzejici také zajem o historické stezky,

0 obnovu plvodnf struktury krajiny a o ekologické a udrzitelné formy vyuzitf
krajiny obecné.

Jezdecké stezky v Ceské republice

Pro pohyb koni a jezdc( v krajiné je klitovou otazkou predevsim bezpec-
nost. Moznost provozovat jezdectvi v bezpecnych podminkach zvysuje pozi-
tek z jizdy na koni i zajem o tuto stale populdarnéjsi volno¢asovou a sportovni
aktivitu. V oblastech, kde neni k dispozici dostatek vhodnych a bezpecnych
stezek, usiluji obce a mistni iniciativy o obnovu starych stezek, jejich vyuziti
jako znacenych jezdeckych tras a zaclenéni do oficialniho systému turistic-
kych stezek, které zahrnuji pesi, cyklistické, zimni bézkarské a dalsi trasy pro
jiné formy venkovnich aktivit.

V Ceské republice jsou jezdecké stezky soucasti systému turistickych tras
spravovanych Klubem ceskych turistl a vyuzivaji standardizovaného znace-
ni. Cesky systém turistickych (pfedevim pésich) tras, ktery se vyvijel od roku
1884, patff k nejstarsim, nejhustsim a nejlépe propracovanym systémim
znacenych tras na svéeté. Trasy navrhuji, vytyCuji, znaci a udrzuji pocetni
dobrovolnf znackafi. KCT mé v soucasnosti okolo 40 000 ¢lend, z nichZ se

mnoho aktivné Ucastni udrzby systému jako dobrovolnici. Nejvétsi rozkvét
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znacen! turistickych tras nasledoval po vzniku samostatného Ceskosloven-
ska v roce 1918, kdy byla vwytyCena a vyznacena rfada novych tras. V roce
znacenych tras vsech typU cinila v roce 2010 celkem 40 600 km (Pernica et
al., 2012).

Velmi vyznamny je fakt, Ze v CR jsou viechny znacené trasy verejné, coz

v jinych zemich (napf. v UK) zdaleka neni samozfejmosti. Systém znacenych
tras je zanesen do papirovych i elektronickych map a navigacnich systém(
a je Siroce vyuzivan pfevaznou vetsinou Ceské populace. Znacené turistické
stezky se staly neodmyslitelnou soucastf krajiny CR a jsou ddlezitym spo-
lecenskym fenoménem, ktery vyznamneé pfispiva k osvété verfejnosti o ze-
mépisu, pfirodnim védam a kulturnim dédictvi; néktera z forem turistiky je
nejrozsifenégjsi formou volnocasové aktivity, rekreace a sportu.

Znaceni jezdeckych stezek zacalo vznikat okolo roku 2000 a vzeslo z po-
treby jezdeckych klub{ a asociaci vytvorit unifikovany systém stezek, které
by slouzily jak pro kratké vyjizdky v misté jizdaren, tak pro dlouhé prejezdy
prekonavajicl velké geografické celky. Zakladni metodika znacenf jezdeckych
stezek vychazi ze systému znaceni pésich tras a byla vytvorena Klubem

Ceskych turistl v roce 2003.

Systematicky trasované sité jezdeckych stezek jsou v CR etné zejména ve
StfedoCeském, Jihomoravském, Pardubickém, Vychodoceském, Plzenském,
Jihomoravském, Olomouckém a Zlinském kraji. Nékteré jezdecké stezky
dokonce prekracuji hranice do Rakouska. Tyto stezky jsou znaceny a udrzo-
vany prevazné dobrovolnymi znackari z fad ¢lent jezdeckych oddild a mist-
nich organizaci v danych regionech. Celkova délka znacenych jezdeckych
tras v soucasnosti prevysuje 3 000 km.

Zdakladni principy planovani a realizace
znacenych jezdeckych stezek

Na znacenych jezdeckych stezkach se koné vétsinou nepohybuiji cvalem;
nejcastéjsim chodem koné v terénu je krok a klus, zejména pfi dlouhych
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dalkovych jizdach. Diky tomu je pohyb jezdcl na konich v krajiné blizsi pohy-
bu pésich turistl neZ cyklistl ¢i bézcl na lyZich.

Frekvence a vyska znacek na pésich trasach v terénu tedy vyhovuje i jezdcdm,
zejména proto, Ze i oni se ¢asto pohybuji pésky - v naro¢ném kopcovitém
terénu je lepsi sesednout a koné vést. Na jezdce je tedy nahlizeno podobné
jako na pési turisty, a nenf proto dlvod umistovat znacky do vetsf vysky.

Standardni pravidla pro znaceni jezdeckych tras (Markvart, 2009)

- Jezdecké stezky by nemély kopfrovat trasy pro pési, cyklisty a bézkare.
Neni-li to mozné a je-li nutno z néjakého ddvodu trasy sloucit, je mi-
nimalni sitka takové stezky 2 m - je nezbytna k zajisténi bezpecného
mijeni rdznych kategorif uzivateld.

- Znacky a smérové tabulky se umistuji do vysky priblizné 180 cm nad
zemi, a to na vhodné objekty trvalého charakteru, jako jsou stromy,
sloupy elektrického vedeni atd.

- Informacni tabule a smérové Sipky kopiruji standardizovany systém
znacen - bild tabulka ve tvaru Sipky s cernym pismem udavajicim
vzdalenosti a destinace.

- Stejné jako v obecném systému Ceského turistického znaceni se po-
uziva Ctyf barev - hlavni trasy jsou Cervené, vedlejsf trasy modré. Regi-
onalnf a mistni stezky nebo velmi kratké trasy se znaci zelené a Zluté.

- Kazda nové vyznacena jezdecka stezka dostane trojmistné ciselné
oznaceni, které je soucasti narodniho systému. Cisla pridéluje Rada
znaceni Klubu ¢eskych turistC.

- Okruhy pobliz jizdaren se oznacuji symbolem podkovy na pozadi
bilého tverce o rozmeérech 10 x 10 cm. Na takovych stezkach nejsou
zadné smeérovky. Totéz plati pro znacené jezdecké stezky v méstskych
a priméstskych lokalitach.

Dalsi vybaveni jezdeckych stezek

Podle mistnich podminek a potfeb mohou byt jezdecké stezky doplnény
dalsim vybavenim - odpocivadly, krytymi pristfesky, vazisti.
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Sit jezdeckych stezek v Hfibécich horach ve Zlinském kraji

Jezdecké stezky predstavuji vyznamny potencial pro zachovani a ochranu
pfirodnich a historickych hodnot kulturnf krajiny. Nedavno vybudovany sys-
tém jezdeckych stezek v oblasti Hfibécich hor ve Zlinském kraji je dobrym
pFikladem promysleného a funkéniho systému jezdeckych stezek v Ceské
republice.

Sit znacenych jezdeckych stezek byla vyznacena v roce 2005 a v soucasnosti
predstavuje nejdelsi systém téchto stezek na Moraveé. Sit je tvofena celkem
155 km stezek prochazejicich 22 obcemi s celkem 400 znackami, 45 odpoci-
vadly véetné dvou krytych pristfeskd a 42 Gvazist. Vybudovani stezky finan-

covaly mistni obce s podporou z fondd EU LEADER.

Na zakladé praktické zkuSenosti zabere proces planovani a realizace od prv-
nich navrhd pres jednani s obcemi a vlastniky pozemkd po findlni vysledek
dobre vyznacené a aktivné pouzivané stezky obecné 1-2 roky.

Po vice nez 10 letech od vyznaceni prvni trasy dnes jezdecké stezky v Hbé-
cich horach tvoff integralni soucast venkovské krajiny a mistni vybavenosti.
Nabidly potencial pro synergie s udrzitelnym zemédélstvim a ochranou
pfirody, interpretaci a edukaci v prostfedi kulturni krajiny a pamatek, ktery
mistni organizace vyuzivaji k podpore zdjmu o region a zvySovani prijmd

z turistického ruchu.

Obecny dopad existence jezdeckych stezek na modelové Uzemi:

Prijeti verejnosti a mistnimi komunitami

- Jezdecké stezky jsou obecné velmi oblibené a ve velmi kratké dobé
byly pozitivné pfijaty jako relativné snadno vybudovatelny novy prvek
vyuzivany turisty i mistnimi obyvateli.

- Peclivé projednani trasovani a podoby stezek s vlastniky pldy a dalsi-
mi zajmovymi skupinami pred jejich samotnou realizaci a vyznacenim
minimalizovalo stfety vyvolané zménou vyuziti krajiny nebo pohybem
po pozemocich.
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Viyuziti a bezpecnost

- Stezky jsou prevazné trasovany mimo silnice, znacené turistické trasy
pro pesi a cyklostezky - diky tomu jsou pro jezdce i dalsi uZivatele
bezpecné.

- Jsou celorocnim fenoménem, véetné zimniho obdobf bez snéhové
pokryvky.

- Kromé jezdcl vyuzivaji stezky také pésf turisté jako rozsifeni systému
znacenych turistickych tras, dale cyklisté na horskych kolech a rekrea-
¢ni bézci.

- Prizvlastnich prileZitostech slouzi jezdecké stezky jako trasy terénnich
a distan¢nich zavodu.

Vliv na zivotni prostredi a krajinny raz

- Samotné stezky, znacky a smérovky nejsou vizualné rusivé.

- Stavby a vwbaveni na stezkach jsou vybudovany ze dfeva - jsou tedy
vizualné Umeérné vzhledu a méritku krajiny a nepredstavuji vizualné
rusivé prvky.

- Znaceni a vyuzivani jezdeckych stezek nenaruSuje zivotni prostredi
Zivocisnych a rostlinnych druh.

Vliv jezdeckych stezek na venkovskou krajinu a jeji vyuziti

Tésny vztah Clovéka a koné se za stalett jejich souziti otiskl do krajiny. Sité
stezek, od nejuzsich pésin po intenzivné vyuzivané Siroké cesty, se postupné
rozvijely a ménily pod vlivem prirodnich podminek, okolnosti a Ucelu trasy
az do soucasné podoby, kdy koné v jejich primarni funkci zcela nahradila
motorova vozidla. Provoz koriskych povozd a jezdcl byl vytlacen z rusnych
ulic mést na venkov, kde se transformoval do podoby atraktivni a vyhledava-

né volnocasové a sportovni discipliny.

Jezdecké stezky pomahaji zachovavat fadu tradic souvisejicich s chovem
koni, které jsou hluboce zakofenény v Ceské kultufe - jsou to napfiklad
kazdorocni jizdy krall v nékolika obcich na jizni Moravé, které jsou od roku
2011 zapsany na Seznam nehmotného kulturniho dédictvi UNESCO, mnoh-

de jiz zapomenuté selské jizdy, tradice vznikla v roce 1848, jejimz prostred-
nictvim mistni obyvatelé projevovali hrdost na svou zem a vztah k pldé (tato
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tradice byla mezilety 1948 a 1989 potlacena, od roku 1990 byla na nékolika
mistech obnovena), a v neposledni fadé také podzimni Hubertovy jizdy,
jimiz mistnf jezdecka komunita symbolicky uzavira jezdeckou sezénu a jez

jsou reminiscenci parforsnich hon aristokracie v minulych stoletich.

Kvalitné zaloZzené a udrzované jezdecké stezky prochazejici malebnymi
krajinami prispivaji k ochrané hodnot a zdrojd venkovské krajiny (Raia,
2013). Kromé toho, Ze udrzujf vlastni stezku celorocné prlichodnou a v dob-
rém technickém stavu, jsou vyznamné také pro zachovani zvlasté esteticky
hodnotnych nezastavénych Gzemi v krajiné. Tato mista maji pro venkovskou
kulturnf krajinu d@lezity vyznam: zvySujf estetickou hodnotu a atraktivitu
Uzemi, hodnotu nemovitosti v daném Uzemi a pfispivaji k podpofe turis-
tického ruchu, ktery nasledné prinasi zajem o Uzemf a financni prostredky

k zachovani a udrzbé jeho hodnot.

Souvislost mezi krajinou a jezdectvim je vSak mnohem hlubsi - nejde jen

0 pouhy sport nebo volnocasovou aktivitu. Jizda na koni je dokonce zakla-
dem specidlni kategorie zkoumani krajiny vychazejici z perspektivy jezdce
na koni a rozvijené predevsim v Americe, kde zkusenostf jezdcl na konich
vyuzivaji archeologové jako zdroje informaci odrazejicich davné utvareni
krajin, v nichZ byly vedeny boje, kudy prochéazely historické stezky plvodnich
kmend, karavan a honak( dobytka (Sunseri, 2015).

V neustale se rozvijejici a intenzivné urbanizované krajiné soucasnosti pfed-
stavuji jezdecké aktivity dllezity faktor podporujici prostupnost a udrzitelné
vyuziti krajiny zachovanim funkce historickych stezek a pésin, které i v dnes-
ni dobé predstavuji jediné pfistupové trasy k fadé mist pfirodniho nebo
kulturniho vyznamu. Timto zpUsobem jezdecké stezky pfispivajl k zachovani
a udrzovani zajmu o nejriznéjsi tradi¢ni prvky regionalni a mistni kultury.

Ve svych rozmanitych a mistné specifickych sou¢asnych podobach predsta-

vuji jezdecké stezky zivé pokracovani naseho spolec¢ného dedictvi, a to jak
v Evropé, tak na celém svété.
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Podékovani

Tento text vznikl v rémci vyzkumného projektu ,Identifikace a prezentace
pamétkového potencialu historické kulturnf krajiny v Ceské republice”.
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Specifika péce o historickou kulturni krajinu
v rezimu krajinné pamatkové zény

Specific Care of the Landscape Conservation Zone

Alena Salasovd
Ustav planovani krajiny, Mendelova univerzita v Brné

Abstract
Cultural landscape of the Czech Republic represents with its diversity and uniqueness a significant part of the natural
and cultural heritage. The landscapes might be living, continually evolving, or preserved in a certain stage of develop-
ment, as well as landscapes that are purposefully designed or associative. The part of our cultural landscape enjoys
enhanced legal protection under the Act no. 20/1987 Coll., on State Heritage Preservation (the so-called Heritage
Act). This act introduced a new category of protected historic area in the form of conservation zone as a territory of
settlement of a part thereof with a smaller share of culiural monuments, historical environment, or part of a landscape unt,
which exhibit significant cultural values. In the definition of a landscape conservation zones, the heritage preservation
authorities first espoused interest for cultural landscape.
Landscape conservation zones are currently the only legal category, through which the state bodies may enter the
field of protection of historical cultural landscapes. The first Landscape Conservation Zones have been declared in
the Czech Republicin 1992. Until January 1, 2015, the Czech Republic has declared 24 landscape conservation zones
with a total area of over 73 218 hectares. Currently, the extension of cultural landscape legal protection in the Czech
Republicis becoming a topical matter of public interest. Despite the fact of quite long tradition of landscape conser-
vation zones” declaration process the effective system of zones management is still missing in the Czech Republic.
This article will present the results of the research project Protection and care of historic and cultural landscape through an
institute of landscape conservation zones supported by the Ministry of Culture of the Czech Republicin 2012-2015. The
project has been solved by the Research Institute for Landscape and Ornamental Gardening Prihonice in collabora-
tion with National Heritage Institute, Mendel University Brno and Czech Technical University. The broad project team
has concentrated especially on preparing methodical outputs deals with protection, planning and management of
landscape conservation zones including survey standards and common means of description and area evaluation as
well as way of optimum and rational historic landscape utilization and long term maintenance of their values.

Keywords: Cultural landscapes of the (zech Republic, state heritage preservation legislation, landscape conser-
vation zones management
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Uvod

Historicka kulturni krajina predstavuje vyznamny fenomén kulturniho bo-
hatstvi spolecnosti. Jako materialni doklad vyvoje zpUsobu vyuzivani zemé

a formovani osidlent je soucasti kulturni identity ¢lovéka. MozZnost ochrany
ucelenych ¢asti kulturni krajiny se v Ceské republice otevfela pfijetim zékona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, s Ucinnosti od 1. ledna 1988. Jedna
se 0 moznost prohlaSeni Uzemf za pamatkovou zénu ve smyslu 8 6, ktery

v odstavci 1 stanovuje, Ze ,Casti krajinného celku, které vykazuji vyznamné
kulturni hodnoty, mlze Ministerstvo kultury po projednanfs krajskym Gra-

.,

dem prohlasit za pamatkovou zénu a urcit podminky jeji ochrany”.

V soucasnosti mé Ceska republika 24 krajinnych pamatkovych zén (déle
KPZ), néktera dalsi Uzemi jsou pfipravena k vwhlaseni. Management KPZ
nenf ale dosud systematicky FeSen a odviji se vice méné od bézné Uzemné
planovaci praxe. Ta ale neni pojata tak, aby dokazala zohlednit specifika
ochrany, spréavy a planovani téchto unikatnich dzemi. Z uvedeného ddvodu
byl v letech 2012-2015 realizovan projekt DF 12P010VV001 - ,Ochrana

a péce o historickou kulturni krajinu prostfednictvim institutu krajinnych
pamatkovych zén”, financovany Narodni agenturou kulturni identity. Projekt
koordinoval Vyzkumny Ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahrad-
nictvi v Prahonicich. Realizovan byl ve spolupraci s Narodnim pamatkovym
Ustavem, Mendelovou univerzitou v Brné a Ceskym vysokym ucenim tech-
nickym. Cilem projektu bylo zpracovani zasad managementu KPZ, metodic-
ké upresnéni a standardizace jeho zakladnich krok (identifikace hodnot
Uzemi a jejich evidence, obsah planu ochrany a koncepce regenerace, sys-
tém monitoringu stavu KPZ a zpUsob vyhodnocovani viivd na KPZ). Vsechny
vystupy projektu jsou k dispozici na www.kpz-naki.cz.

Navrh managementu krajinné pamatkové zény zohlednuje zakladni katego-

rizaci historické kulturnf krajiny tak, jak ji definoval Vybor svétového dédictvi
v Santa Fé na svém 16. zasedani v roce 1992:

Kategorie 1. Komponovana kulturni krajina navrzena a vytvorena zamerné
Clovékem
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Kategorie 2. Organicky vyvinuta krajina a) reliktni nebo b) kontinualnf
Kategorie 3. Asociativni kulturnf krajina
Principy managementu krajinné pamatkové zény

Rizeni prostorové organizace krajiny a intenzity jejtho vyuzivani (reprezento-
vané prostorovymi planovacimi procesy) patfi mezi zakladni nastroje péce
o Zivotni prostfedi ¢lovéka. Planovant je jednim z vyznamnych procesd,
kterymi se v Uzemi realizuji politické a ekonomické cile spole¢nosti.

Pokud chceme néjakym zplsobem usmérnit vyvoj Gzemi, ¢inime tak v na-
prosté vétsine prostredky Uzemniho planovani nebo pozemkovych Uprav,
které jsou legislativné podlozenym nastrojem tvorby krajiny. Je proto
vyznamnym faktem, Ze se od kvality zminénych procest odvijf i nasledna
kvalita naseho zivotniho prostoru.

Z3akladem vSech Uvah o nutné organizaci managementu krajinnych pamatko-
vych zén bylo konstatovani, Ze celkova péce o krajinu musf byt strukturova-
nym systémem, ktery sestava z nasledujicich krok{:

1. tvorba informacni databaze o krajiné - sbér a sprava dat, monitoring,
tvorba integrovaného informacniho systému o Uzemi,

2. trfidénf a vyhodnocovani relevance dat pro potreby ochrany a plano-
vani KPZ, specifikace pfedmétu ochrany KPZ,

3. interpretace dat pro potfebu planovani krajiny, hodnoceni jejiho
charakteru, wvojovych trend, potencialu a limitd krajiny (vwymezenf
problému),

4. tvorba politik, strategif a koncepci vychazejicich ze zavérl diagnostiky,

5. néavrh optimalniho prostorového usporadani krajiny a principt jejiho
managementu, navrh opatfeni na zlepseni stavu krajiny, navrh im-
plementace opatreni do dalSich pldnovacich procesd (ndvrhova ¢ast
planu ochrany/koncepce regenerace),

6. Uzemné planovaci proces (zapracovani poZadavk( na ochranu a ob-
novu KPZ do Gzemné planovacich néstrojd),

7. projekce a realizace konkrétnich opatreni v krajiné (napf. revitalizace
historickych prvkd krajiny),
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8. péce o realizovana opatreni (jejich sprava),

9. zpétny monitoring Uzemi po zavedeni opatfeni (sledovani zmén stavu
krajinné pamatkové zény dle vybranych indikator(). Verifikace nasta-
veného managementu Uzem.

Management uzemi
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Obr. 1: Schéma managementu Uzem krajinné pamdtkové zony

Jedna se vlastné o uzavreny kruh kontinualnich ¢innosti. Monitoring posky-
tuje nové informace, které jsou podkladem pro aktualizaci informacni baze,
coz mUZze iniciovat zpracovani nebo Upravu dosud platnych planovacich

nastrojl. Dalezité je tedy nejenom zabezpeceni vsech krok{ systému (dnes
plnohodnotné funguje pouze jejich zlomek; nékteré kroky, jako plan ochra-

ny nebo monitoring stavu krajiny, absentuji Uplné), ale i jejich vzajemné
provazani.

Navrh systému péce o krajinné pamatkové zény tedy sledoval néko-
lik zdsadnich témat, které bylo potrfebné dale metodicky specifikovat
a standardizovat:

168



1. ldentifikace a popis pfedmétu ochrany (evidence hodnot krajinné
pamatkové zény)

2. Definice cilového stavu a regulace ¢innosti s cilem ochrany historic-
kych hodnot

3. Sledovani stavu krajinné pamatkové zény (monitoring)

4. Posuzovani vliv zamérl na krajinnou pamétkovou zénu (upresnénf
a standardizace posuzovani v procesu EIA a SEA)

Identifikace a popis predmétu ochrany

V letech 2012-2013 probéhlo mapovani vsech 19 tehdy existujicich krajin-
nych pamatkovych zén CR. Pozornost se zaméfila na studium vyvoje krajiny
a identifikaci prirodnich a kulturné historickych hodnot a kompozi¢nich jev(
Uzemi. Na zakladé srovnani vsech KPZ byly vymezeny zakladnf kategorie
prirodnich a kulturné historickych hodnot a kompozi¢nich jev(, které se zde
vyskytuji nebo mohou vyskytovat. Ty byly nasledné definovany v podobé ter-
minologického slovniku. Zplsob mapovani hodnot a jejich zaznamenavani
v mapovych prilohach a v eviden¢ni databazi je podrobné popsan v Metodi-

ce tvorby standardizovaného zaznamu krajinné pamatkové zény (KUCOVA,
DOSTALEK, EHRLICH, KUCA, PACAKOVA, 2014).

Cilem metodiky bylo podat podrobnou a vycerpavajici informaci k naplni

a usporadani standardizovanych zaznam( krajinnych pamétkovych zén. Obsah
standardizovaného zaznamu KPZ je nastaven tak, aby se v ném v prehledné

a jednotné strukture soustredilo maximalni mnozstvi informaci o KPZ. Jedna

se 0 Udaje administrativné-identifikacni i odborné povahy poskytujicf zakladni
ucelenou soustavu oborovych dat pamatkové péce. Standardizovany zaznam
je swym zpUsobem evidencni list dané KPZ zpracovany pro Ucely pamatkové
péce. Mnozstvim Udajd, které jsou do néj zarazeny, ale rdmec bézné evidence
presahuje. Struktura zaznamu umoznuje vkladat nejenom zakladni administra-
tivni, popisné, lokacni a bibliografické informace, ale i hodnotici tdaje informuiji-
ci o stavu KPZ. Systém je otevieny a umoznuje doplfovat databazi o informace
soustfedované periodicky v ramci pribéZného monitoringu stavu KPZ.

Standardizovany zaznam se pofizuje v digitaIni verzi v navaznosti na Inte-
grovany informacni systém pamatkové péce (IISPP), budovany v Narodnim
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pamatkovém Ustavu. IISPP je otevieny systém, jehoz zakladem je geografic-
ky informacni systém (ArcGlIS).

Soucasti evidencniho systému je dale mapa prirodnich hodnot KPZ a mapa
kulturné historickych hodnot a kompozi¢nich jev( KPZ. Pouze kvalitnf karto-
graficky zaznam totiz umoznuje presnou lokalizaci hodnot identifikovanych

a popsanych v zaznamu. Metodika upfesriuje zplsob zpracovani obou map,
obsahuje katalog mapovanych jevd (hodnot) a ndvrh mapového klice. V ramci
projektu s ohledem na vysokou pracnost nebylo mozné zpracovat uvede-

né mapové podklady ke vsem KPZ, pouze k Sesti pilotnim Gzemim (napf.
SALASOVA et al,, 2013). Pfedpoklada se, Ze standardizovany zaznam KPZ
vCetné obou map bude postupné zpracovan dle této metodiky ke vsem KPZ.
Nasledné by mély byt jevy zaznamenané v mapovych vystupech zapracovany
do Uzemné analytickych podkladl prislusnych obci s rozsifenou pdsobnostf,
které jsou zakladni informacni databazi pro proces dzemniho planovant.

Plan ochrany a koncepce regenerace krajinné pamatkové zény

Pokud je Uzemi KPZ popsano, jsou identifikovany jeho hodnoty a je po-
souzen aktudlni stav Uzeml, je tfeba zpracovat dokumentaci, ktera popise
a formou regulativd stanovi cilovy stav hodnot KPZ, pfipadné navrhne dalsf
potrebna opatreni k ochrané KPZ. S cilem upresnit zplsob ochrany pamat-
kovych zén a rezervaci, snizit pocet spravnich fizeni a zatéz pro vlastniky

a spravce nemovitosti v pamatkovych Uzemich byla v roce 2008 pfijata
novela pamatkového zédkona zavadéjici institut tzv. plant ochrany. Pro
zpfesnéni obsahu téchto plant ochrany byla vydana i provadeci vyhlaska
Ministerstva kultury Ceské republiky ¢. 420/2008 Sb. (déle jen vyhlaska),
kterou se stanovi nalezitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci
a pamatkovych zon.

Aby byl zajistén jednotny pristup ke zpracovani plant ochrany, pripravil
Narodni paméatkovy Ustav ve spolupraci s Ministerstvem kultury metodiku
Plany ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon (2012, dostupna
na webu Ministerstva kultury), ktera podrobné rozpracovava jednotliva usta-
noveni vyhlasky ¢. 420/2008 Sb. a blize specifikuje optimalnf podobu jejiho
naplnéni v podobé konkrétnich pland ochrany.
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Uvedena metodika byla primarné urcena pro pamatkové rezervace a pa-
matkové zony sidelniho typu (mésta a vesnice). Krajinné pamatkové zény se
od méstskych nebo vesnickych pamatkovych rezervaci a zén ale vyznam-

né odlisuji svou velikosti a faktem, Zze pfedmétem ochrany nejsou jenom
stavby, ale zejména Casti nezastavéného Gzemi, historické krajinné struktury
a vztahy mezi nimi. Obsah planu ochrany na tato specifika musi reagovat.

Z uvedeného dlvodu byla v rdmci projektu zpracovana metodika pland
ochrany KPZ (KUCA, VOREL, KUPKA, SVECOVA, KUCOVA, 2015).

Vlastnim obsahem této metodiky jsou plany ochrany krajinnych pamatko-
vych zén jakozto opatfeni obecné povahy. Mimo jeji ramec je pfipojen me-
todicky materidl pro pfipravu koncepce regenerace krajinnych pamatkovych
z6n. Dosavadni praxe ukazuje, Zze ma-li byt regenerace krajinnych pamat-
kovych zén v dalSich letech Uspésna, méla by aplikovat zasady a zkuSenosti
aplikované v Programu regenerace méstskych pamatkowvych rezervaci

a paméatkovych zén, jednoho z viibec nejuspesnéjsich dotacnich programd
Ministerstva kultury Ceské republiky. Koncepce regenerace KPZ pfitom
prihlizi ke specifickym potfebam procesu regenerace krajinnych pamatko-
vych zén. Tato metodika ma proto neskromnou spolec¢enskou ambici, jakou
je vyzva ke koncepcni spolupraci na formulaci vize a cilovych charakteristik

krajiny v souladu se znénim Evropské Umluvy o krajiné.

Obsah metodiky je nastaven tak, aby v prehledné a jednotné strukture od-
povidajici platné vyhlasce byla vyjadfena specifika planu ochrany pro Uzemi
KPZ a aby byly vécné popsany i nastroje ochrany hodnot historické krajinné
struktury. Metodika vychazi z principu diferencované ochrany pamatkoveé
hodnotnych objektd nebo ¢asti krajiny. Navazuje na obsah standardizova-
ného zaznamu KPZ a na vysledky monitoringu stavu KPZ.

Prilohu metodiky tvofi navrh koncepce regenerace krajinné pamatkové
z6ny, ktera navazuje na vystupy planu ochrany a doplfuje je do podoby
koncepcniho materidlu vyuZitelného pro usmérnovani stavebni ¢innosti

a zpUsobU vyuZiti Uzemi. Koncepce regenerace tedy aplikuje zasady pro
zachranu nejhodnotnéjsich casti KPZ, pro minimalizaci nebo odstranéni ru-
Sivych vlivl a pro obnovu nékterych ¢asti krajiny v rdmci celkové regenerace
Uzemi KPZ.
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Plan ochrany KPZ je opatfenim obecné povahy, proto ma srovnatelné vy-
znamné postaveni v managementu KPZ, jako maji Uzemnf plany. Obé doku-
mentace by mély byt v souladu a mély by se vzajemné doplhovat. V soucasné
dobé nema Zadna z KPZ zpracovan plan ochrany. Rozhodovani organt
pamatkové péce je kvali tomu pro vlastniky a samospravni organy ¢asto malo
predvidatelné. Absence plant ochrany je v soucasnosti velmi citelnd, protoze
zpUsobuje celou fadu problémd a stretl z&jmU v ochrané a spravé Gzemi.

Monitoring stavu krajinné pamatkové zény

Sledovani stavu krajiny (monitoring) je nedilnou soucasti komplexné pojatého
managementu jakéhokoli Uzemi. V systému Uzemni spravy ma dvoji poslant:
a) poskytuje zakladni informace o stavu Uzemi vstupuijici do integrova-
ného informacniho systému o Uzemi, ktery slouzi jako podklad pro
planovaci procesy a Uzemni rozhodovani, a soucasné jako
b) verifikdtor spravného nastaveni planovacich nastrojd a Ucinnosti reali-
zovanych Uzemnich rozhodnutf a opatreni.

Monitoring stavu krajiny nenf v CR systémové pojat. Jeho realizaci pfedpo-
klada stavebni zakon, ktery si jako zakladni Ukoly Uzemniho planovani stano-
vuje ,zjistovat a posuzovat stav Uzemi a jeho hodnot” a ,stanovovat podmin-
ky pro provedeni zmén s chledem na stavajici charakter a hodnoty Uzem{.”
ZdUrazruje, Ze pro zabezpecenf udrzitelného rozvoje Uzemf je nezbytné
,uplathovat poznatky zejména z obor architektury, urbanismu, Uzemniho
planovani a ekologie a pamatkové péle.” K provadeni sledovani a vyhodno-
covani stavu krajiny nejsou v CR k dispozici zadvazné ani doporucené meto-
dické pokyny. Jejich obsah je pouze naznacen v pozadavku tzv. ,aktualizace”
Uzemné planovacich podkladd a tzemné planovaci dokumentace.

Soucasny zakon o pamatkové péci (zakon ¢. 20/1987 Sb.) neobsahuje
povinnost monitoringu stavu pamatkovych zén. Pokud jej organy pamat-
kové péce v soucasnosti realizuji, pak témér vhradné ve vazbé na Umluvu

0 svetovém prirodnim a kulturnim dedictvi. Ta upravuje povinnost zpracova-
ni Managementu planu pamatky UNESCO a provadénf pravidelného mo-
nitoringu Uzemi. V pfipadé krajinnych pamatkovych zén se tato povinnost

v soucasnosti vztahuje pouze na KPZ Lednicko-valticky areal.
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Nedostatek informaci o aktualnim stavu hodnot krajinné pamatkové zény
vyrazné omezuje schopnost reagovat na negativni zmeny Uzemi vcas a efek-
tivnim zpdsobem. Kulturné historické hodnoty in situ se tak mohou nendvrat-
nym zpUsobem poskodit nebo mohou v extrémnich pripadech zaniknout.

Na zakladé plosného hodnoceni stavu a zmeén krajiny 19 KPZ (stav roku
2012-2013) byly konstatovany prevazujici zmény krajiny KPZ a byly navrzeny
vhodné indikatory kvantifikujici uvedené zmény krajiny. Indikatory vhodné
pro monitoring stavu krajinnych pamatkovych zon byly rozdéleny do dvou
zakladnich skupin:

1) obecné platné - univerzalni, bez ohledu na kategorii KPZ, vypovidaji

obecné o zmeéné charakteru kulturni krajiny,
2) typoveé specifické (zvlastni sady indikatord pro zakladnf kategorie

KPZ - krajinu komponovanou, historickou - organicky se vyvijejici
nebo reliktni, asociativni - nebo jejich typy).

Obecné platné indikatory (resp. skupiny indikatord pouzitelné pro hodnoce-
ni zmén krajinného razu KPZ) umoznuji popsat charakter Uzemi (typ krajiny)
a jeho zmény, a to zejména:

- zmény pfirodnich charakteristik - napf. zmény reliéfu, zmény
vegetace,

- zmény zpUsobu vyuziti (land use / land cover) jako indikator zasadni
zmeény typu charakteru krajiny (napf. polni, lesni, rybni¢ni na indust-
rialni, téZebni nebo urbanizovanou) - zména poméru zemédeélska
plda - les - zastavba - voda - ostatni v ¢ase, vyznamny vyskyt nové
kategorie vyuziti Uzemf (land use) nebo zanik tradi¢ni (napf. stupen
industrializace Gzemi), Shannondv index diverzity (mira rozmanitosti),
velikost a hustota plosek, typ rozhrani, fragmentace krajiny (dopra-
vou) - tyto indikatory vypovidaji o zméné kontextu krajiny (jedna se de
facto o zmény funkéniho vyuziti),

- zmény architektonickych znak{ - (zména vyskové hladiny zastavby,
materiald...),

- zmény urbanistickych znak{ - zména padorysného typu sidla (identi-
fikujf se typy a zmérf Uzemni rozsah), dynamika rlstu zastavby (nardst
plochy za Casovy Usek), zména koeficientu zastavénosti pozemku,
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- zmény krajinného obrazu - indikator zmeény viditelnosti (obecné nebo
z konkrétnich mfst), zmeny pohledovych horizont(, zmény viditelnosti
pohledovych dominant, zmény barev, textur a tvarQ, podil a charakter
vegetace v krajinném obraze, zmény veduty (obrysu, struktury, barev-
nosti apod.),

- dopad a ucinnost manazerskych rozhodnuti v Gzemi - indikatory pro
hodnocenf efektivnosti managementu Uzemi ve vztahu k ochrané
jeho hodnot.

.

Typove specifické indikatory pak reaguji na specifika zakladnich kategorii
pamatkovée vyznamnych krajin takto:
a) Komponovana krajina

indikatory postihujici dochovanost kompozi¢niho schématu
(kompozi¢ni kostry + prostorovych vazeb) — procento zaniklych
segmenty, procento zménénych segmentd,

indikatory hodnoceni kvality skladebnich soucasti kompozice

a jejich stav (Ize specifikovat podle charakteru objektd),

indikatory pro posuzovani zmén vyznamového kontextu kompozi-
ce (zejména u sakrélnich aredld),

indikatory pro hodnocenf viditelnosti kompozice (srovnani's pU-

vodnim zdmérem).

b) Organicky vyvinuta krajina (reliktni a kontinualni)

.,

identifikace historickych krajinnych struktur (dale HKS) odpovidaji-
cf dané dobé - katalogizace, kvantitativni a kvalitativni hodnocent,
hodnoceni ,hloubky ¢asu”,

Uzemni rozsah / poCet HKS, koncentrace HKS, rychlost zaniku HKS
(polocas rozpadu), podil HKS na celkové rozloze dzemi.

C) Asociativni krajina

existence povédomi o pfibéhu (resp. pfedmétu asociace) - socio-
logické Setreni,

posuzovani chapani vyznamu pribéhu, identifikace pfibéhu s da-
nou krajinou/mistem,

stav materialnich a nematerialnich reprezentantt (symbolQ) pfi-
béhu v krajiné.
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Vypoctové modely obecné platnych indikator( zavaznych pro posuzovani
stavu KPZ jsou obsaZzeny v priloze metodiky monitoringu stavu KPZ (SALA-
SOVA, SEDLACEK, TRPAKOVA, MARTINKOVA, KUCHYNKOVA, 2015). Jedné
se o indikatory pro vyhodnoceni zmeény vyuziti Uzemi v case, zmény viditel-
nosti krajiny a zmeény viditelnosti krajinnych dominant a indikatory efektivity
planovacich nastroju.

S ohledem na soucasnou praxi pamatkové péce bylo navrzeno i relativné
jednodussi posuzovani stavu KPZ formou peer-review (komisionalni posouze-
ni). Je zaloZzeno na srovnani stavu pfedmétu ochrany dle standardizovaného
zaznamu KPZ s cilovym stavem popsanym v planu ochrany KPZ a jeho aktual-
nim stavem. Stav kazdého mapovaného jevu je bodové klasifikovan a slovné
vyhodnocen. Soucasné je navrzen dalSi postup v jeho ochrané/regeneraci.

Pro kazdy jev se zpracuje souhrnné hodnocenf v kategoriich:
- setrvaly stav akceptovatelny (nastaveni péce je optimalni, stav objektu
nebo Uzemi odpovida cilové kvalité),
- setrvaly stav neakceptovatelny (nastaveni péce je dlouhodobé podli-
mitni, nespravné nebo Uplné absentuje, stav objektu nebo Uzemi je

dlouhodobé neuspaokojivy, nutna intervence),

- ZlepSujici se stav (nastaveni péce je optimalni, stav objektu nebo Uze-
mi se zlepSuje smérem k pozadované cilové kvalité),

- zhorSujici se stav (nastaveni péce je nekorektni nebo podlimitni, stav
objektu nebo Uzemi se vzdaluje od pozadované cilové kvality, nutna
intervence),

- zanik jevu (monitoring doporuci rekonstrukci jevu nebo navrhne

vyloucit jev ze sledovani).

Nejddlezitéjsi fazi monitoringu stavu KPZ je interpretace vysledk hodno-
ceni. Namérené parametry zmény stavu nebo jina kvantitativni posouzeni
stavu prvkl nebo segmentl krajiny indikuji kvalitativni zmény Gzemf KPZ
s rznou mirou presnosti. Pri interpretaci zjisténého stavu jevd je potfebné
hledat odpoved na nasledujici otazky:

- Indikuji ziskana data zhorsovani (zanik) kulturné historickych hodnot

Uzemi KPZ?
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- Indikuji ziskana data potfebu obnovnych opatfeni? (Pokud ano, jaka
a v jakém casovém horizontu?)

- Indikuji ziskana data potfebu zmény managementu Uzemi (napf. ve
vztahu k obsahu Uzemné planovacich dokumentaci)?

Interpretace vyhodnocenych dat je nejobtiznéjsi fazi monitoringu, pfitom je
pro nastaveni korektniho managementu Uzemi klicova. Nejcitlivéjsim krokem
je vymezeni takové hodnoty sledovaného parametru, ktera indikuje potrebu
zasahu do stavu prvku nebo segmentu krajiny. Jedna se o stanoveni hranice,
za kterou je jiz stav jevu neakceptovatelny a je nutné pristoupit k napravné-
mu opatreni. Vymezeni hrani¢nich hodnot jevl je soucasti stanoveni cilovych
charakteristik jednotlivych KPZ a musi byt obsazeno v planu ochrany KPZ.

Rozborem aktualniho stavu KPZ bylo zjisténo, ze krajinné pamatkové zény
nejsou Uzemné planovacimi nastroji adekvatné reSeny. V soucasnosti ne-
jsou k dispozici pléany ochrany KPZ. Uzemné pléanovaci podklady a dokumen-
tace neresi koncepcné ochranu a rozvoj KPZ, ve vétsiné pripadd o KPZ nenf
v dokumentacich ani zminka. Hranice a ostatni kulturné historické hodnoty

KPZ nejsou nastroji Uzemniho planovani reflektovany.

Za této situace nema smysl provadét hloubkové a sofistikované rozbory
efektivity spravy Uzemi. Pozornost by se méla zaméfit v prvni fazi zavadéni
monitoringu na provéereni existence vymezeni KPZ a jejich hodnot a navrhu
regulace rozvoje v KPZ v oborowvych (v gesci Ministerstva kultury) a tzem-

né planovacich dokumentacich. Inspiraci pro navrh indikatord Gcinnosti
planovacich nastrojd se staly indikatory udrZitelného rozvoje (resp. kritéria
MA21 pro mikroregiony a obce). Jejich prehled je uveden v pfiloze metodiky.
Indikatory jsou rozdéleny do dvou sad: prvni skupinu tvori indikatory pro
sledovani obsahu koncepcnich oborovych néstrojd, druhou indikatory pro
sledovani obsahu tUzemné plédnovacich podklad a dokumentaci. Vice o zpU-
sobu monitorovani stavu KPZ v samotné metodice.

Posuzovani vlivi na krajinné pamatkové zény

Uzemi KPZ je pomérné rozsahly aredl, ve kterém se nachazi minimainé jed-
na, ale zpravidla i vice obci a mést. Je tedy Uzemim, které se soucasné vyviji
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a ve kterém neustale probiha stavebni ¢innost a zmeény ve vyuzivani krajiny.
Soucasti managementu KPZ proto musi byt i proces EIA/SEA, kterym se dle
zadkona o posuzovani vlivl (zakon ¢. 100/2001 Sb.) vyhodnocuje vhodnost
planovanych zadmeérd. Metodické postupy uplathiované v soucasné dobé

v CR nereflektujf specifika krajinnych paméatkovych zén (napf. vlivy na zménu
prostorové kompozice krajiny nebo vliv zaméru na asociativni krajinu). Z uve-
deného dlvodu byla v rdmci projektu zpracovana metodika hodnoceni viivd
na krajinné paméatkové zény (SEDLACEK, SALASOVA, TRPAKOVA, 2015). Tato
metodika je urcena viem zpracovateldm expertiz. Upfesnuje a standardizu-
je postupy posuzovani vlivl s ohledem na zmény vegetacni ¢asti a staveb-
nich objektd historické kulturnf krajiny, vlivy, které se mohou projevit v dd-
sledku strukturalnich zmén krajiny, vlivy na prostorové a symbolické vztahy

.,

v krajiné. Metodika dale upfesnuje vhodna zmirmujici opatfent.

S ohledem na potfebu objektivizace hodnoceni viechny doporucené postu-
py vyuzivajl relevantnf aplikace GIS (geografické informacni systémy). Postup
vypoctu rozsahu zmény je ilustrovan modelovymi priklady.

Zaver

V ramci projektu NAKI ,Ochrana a péce o historickou kulturni krajinu pro-

stfednictvim institutu krajinnych pamatkovych zén” byl navrzen a na pilot-
nich Uzemich odzkouSen systém managementu krajinné pamatkové zény.
V soucasnosti je tfeba v souladu s vySe zminénymi metodikami zavést tento

systém urychlené do praxe.

Z&adny sebelépe vystavény systém managementu lzem{ optimaIiné nefun-
guje, pokud spolecnost, zejména pak obyvatelé a samospravné organy, se
s hodnotami krajiny neidentifikuje. V pribéhu reseni projektu bylo zjisténo
velmi nizké povédomf obcan(l a instituci o existenci krajinnych pamatko-
vych zén. Proto se Fesitelé projektu rozhodli publikovat vysledky hodnocenti
krajinnych pamatkovych zén formou monografie Krajinné pamatkoveé zény
Ceské republiky (KUCA et al., 2015).
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Historicky GIS staré Sofie - zmény
krajiny a kulturni dédictvi

Historical GIS of Old Sofia - Landscape
Changes and Cultural Heritage

Stefan Stamenov, Vanya Stamenova
Institut vesmirného vyzkumu a technologie, Bulharska akademie véd

Abstract
This paper is focused on the urban sprawl and associated with it changes of the natural and cultural landscape of the
Sofia city and its surroundings. The time span of the research is extended from the end of 19th century to nowadays.
It begins by the time of liberation of Bulgaria from ottoman rulership and traces the process of urban growth and
Europeanisation of the city. This paper presents predominantly maps and urban plans from 19th and first half of the
20th century. Contemporary satellite images are included for comparison of the city size mainly and for demonstrating
the preservation of the initial urban planning made at the beginning of the 20th century. Since the project will be
expanded with additional information as photos, text, etc. about historical places, this paper will present only the
old maps and plans of Sofia and contemporary satellite images and aerial photos. The study is based on maps from
1879, 1887, 1912, and 1934, georeferenced and compared to the contemporary satellite images and aerial photos.

Keywords: historical GIS, Sofia city, urban development
Uvod

Cilem projektu je vytvorit historicky GIS (geograficky informacni systém)
Staré Sofie na zékladé vyuziti historickych map a plant mésta, satelitnich
snimkU s vysokym rozlisenim, velkoformatovych topografickych map, dat
ziskanych v ramci terénniho Setfeni a GPS méreni, fotografii z 19. a 20. sto-

leti a dale textovych informaci tykajicich se historickych mist. Projekt doplni

dostupné informace o geomorfologii a vyuziti Uzemi tykajici se prislusnych
dé&jinnych obdobl.

Geodatabaze pro ochranu kulturniho dedictvi a historicky GIS mésta za
obdobf sta let budou vytvoreny a vyuzity pro vizualizaci zmén urbanistického
rozvoje mesta, jakoz i pro dalsi analyzy a vyzkum v oblasti aplikace dat z dalko-
vého priizkumu pro ochranu a zachovani hodnot v urbanizovanych Gzemich.
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Historicky GIS Sofie je inovativnim vyzkumem pro Bulharsko i pro Evropu

a napomUZe popularizaci dalkového prizkumu a GIS technologif jako na-
stroje ochrany a péce o kulturni dédictvi ve vysoce urbanizovanych oblas-
tech, jakou je Bulharsko.

Historie projektu

Projekt Stara Sofie byl zahdjen v roce 2011 bulharskou pobockou Society for
Conservation GIS (SCGIS, www.scgisbg.org). Byl predstaven na Mezinarodni
konferenci této spolecnosti v kalifornském Big Bear Lake v roce 2011. Na
konferenci byly Uspésné prezentovany predbézné vysledky vychazejici z ar-
chivnich snimkd druzice SPOT poskytnutych programem Spot Planet Action.

V roce 2012 byl projekt predstaven na Prvni evropské SCGIS konferenci

v Sofii, kterou poradala bulharska pobocka SCGIS, a byl publikovan ve Sborni-
ku prvni evropské konference SGIS pod nazvem ,Best practices: Application
of GIS technologies for conservation of natural and cultural heritage sites”.

V letech 2012-2013 byl realizovan projekt nazvany Vyvoj historickych GIS
mésta Sofie (Mctopuuecku M'C Ha rpag Codua) v rémci programu Geokye
Foundation Grant; garanty byli Dr. Vanya Stamenova a Dr. Stefan Stamenov.

Projekt je realizovan s vyuzitim softwaru ArcGIS Desktop 10.5, ktery poskytla
spole¢nost ESRI v ramci Pamatkového programu ESRI.

GIS struktura Staré Sofie

GIS Staré Sofie sbira a uklada rastrové vrstvy, vektorové vrstvy a textova
data o mésté Sofie od doby osvobozeni Bulharska od osmanské nadvlady

v roce 1878 do dneska (obr. 1). Geodatabaze Staré Sofie obsahuje historic-
ké plany a mapy mésta Sofie, panchromatické multispektralni satelitnf snim-
ky s vysokym prostorovym rozliSenim (soucasné a archivni), velkoformatové
topografické mapy a ortofotomapy. Na zakladé téchto vstupnich rastrovych
dat vznikaji prvkové soubory dat s tematickymi vektorovymi vrstvami zna-
zornujici proménu a rdst Sofie. Geodatabdze bude obsahovat také textové

informace o historickych lokalitach, fotografie od 19. stoleti do soucasnosti,
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data z terénnfho prizkumu, GPS zaméreni, déle informace o geomorfologii
a vyuzitl Uzemi v rdznych ¢asovych obdobich.

' Old Maps and Plans Oithahict Modern and archive
of Sofia City OPNOLo maps | high resolution

satellite images
Books, articiesl ]
Feature datasets

with thematic vector layers

Attribute information

Information about historical
places, cultural sites, public

buildings provided in text Geotagged point layer
format with photos
Photos of Sofia

from XIX century till nowadays

Open Street Map base layer and other base map layers

Obr. 1: Struktura GIS Staré Sofie

Hlavnim Ukolem projektu je sbér vstupnich informaci (staré mapy a plany
Sofie, staré fotografie, informace o urbanistickém vyvoji mésta), zpracovani
a analyza téchto informaci. Staré mapy a plany byly naskenovany a poté
georeferencovany pomoci referencni vrstvy Open Street Map z dvodu
umoznéni analyzy prostrednictvim GIS. VeSkera data byla rektifikovana na
systém UTM souradnic, zéna 35N, datum ETRS 19809.

Hlavni daje o Gzemnim rozvoji Sofie
Vypracovani prvniho katastralniho a regulacniho planu Sofie se vaze k ob-

dobi let 1879 az 1881. Provedli je inZenyri a architekti Antonin Kolaf, Vaclav
Roubal, Nikolaj Kopitkin a Licurgo Amadey [1].
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Obr. 2: Prvni katastrdini a regulacni pldn Sofie, schvdleny v roce 1881, znémy jako Batenbergilv pldn [3]

Antonin Vaclav Kolaf byl Cesky architekt (1841-1900), ktery byl pozvan do
Sofie v kvétnu 1878. Mésto si u néj objednalo vypracovani nového planu
urbanistického rozvoje. Hlavnim Ukolem zadanf bylo ,vycistit mésto, v srpnu
a zarf 1878 strhnout Fadu domU a provést Upravu ulic, které byly piné blata
a témér nepriichodné” [2]. Kolar se podilel také na pldnovani a vystavbé
Fady lokalit v Sofii - pomnik Vasila Levského, Méstska zahrada, Ministerstvo
vélky, Vojenska Skola, UstFedni zelezni¢ni nadrazi atd. Dne 9. ledna 1879 byl
jmenovan hlavnim architektem guvernéra a na pozici méstského architekta
doporucil svého kolegu Vaclava Roubala.

Licurgo Amadey byl italsky inzenyr, ktery byl 31. ervence 1880 méstskou
radou Sofie jmenovan hlavnim technickym inzenyrem meésta Sofie. V této
funkci nahradil Vaclava Roubala. V tentyz den byl Roubal jmenovan jeho
asistentem na pfipravé a vypracovani regulac¢niho planu mésta. V roce 1881
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se Amadey stal hlavnim méstskym inzenyrem, kterého méstska rada pové-

fila, aby zrevidoval jiz schvaleny regulacni plan a zanesl do néj prodlouzenf
nékolika ulic.
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Obr. 3: Katastrdini a regulacni pldn mésta Sofie schvdleny v roce 1881

Jifi ProSek, Cesky inZenyr a architekt, zastaval funkci méstského architek-
ta v dobé vystavby Lviho a Orliho mostu spolu se svymi bratranci Josefem

a Vaclavem Proskem. On a jeho bratr Bohdan Prosek maji vyznamny podil
na novém vzhledu hlavniho mésta Bulharska. V Kralovském dvore zaloZili
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prvni bulharskou tiskarnu (1878), iniciovali vystavbu pamatniku Vasila Lev-
ského a zalozili také prvni pivovar v Bulharsku (1884) [1].

Prvni plan Sofie

Stav mésta v roce 1879 (prvni uli¢ni katastralni mapovani) s prvnim regulac-
nim planem z roku 1880, kde je dobfe patrné rozvrzenf planovanych ulic,
namesti a dalSich verejnych prostranstvi. Tento plan byl schvalen v roce
1881 (obr. 2) [11.

Prvni katastralni mapovani mésta schvalila méstska rada 16. ledna 1880.

Dne 2. Cervna 1881 komise povérena méstskou radou doporucila Amadey-
ho-Rouballv plan ke schvaleni vlddou a realizaci (nafizenf ¢. 21 Administrati-
vy mestské rady z 2. Cervna 1881) [1].

V roce 1888 primator Sofie Dimitar Petkov zahajil realizaci regulacniho pla-
nu z roku 1880 a tim polozil zaklad transformace Sofie v modernf evropské
mésto. V této dobé byly vybudovany dva mosty - Lvi a Orli - které navrhl
architekt Prosek [1].

V roce 1889 zacal architekt Alexi Nacev a jeho tym pracovat na rozsireni

regulacniho planu a planovanf novych ctvrti. Obr. 4 znazormuje vektorové
vrstvy z nového planu vypracovaného Alexi Nacevem v roce 1892 (obr. 4).
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Obr. 5: Pldn Sofie 1887-1912, M 1 : 8 000. Prof. Dr. A. Isirkov, Mésto Sofia v XVII stoleti (kopie kartografa T. Pistaceva)
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V roce 1912 prof. A. ISirkov uved! ve své knize Mésto Sofie ve XVII. stoleti
informaci o Sofii v 17. stoleti a pfed osvobozenim a také zvefejnil plan Sofie
vypracovany topografem T. Pistacevem. Ten obsahoval dva prekryté plany
Sofie — plan mésta z roku 1887 (dle profesora ISirkova jde o nejstarsi presny
plan, ktery ma mésto Sofie k dispozici) a tehdy nejnovejsi plan mésta z roku
1912 (obr. 5) [4]. Tento plan byl georeferencovan a zdigitalizovan (obr. 6).

Podle ISirkova méla Sofie v 17. stoletl rysy typické pro turecké meésto - Uzké
krivolaké ulicky bez dlazdéni, zastavbu Ctvrti nakupenou okolo urcitych silnic
nebo verejnych prostranstvi - vyznamnych staveb, fontan a trzist [4].

Po rusko-turecké valce v roce 1829 bylo mésto obklopeno vodnim pfiko-
pem. [2] Ten se zaplavoval vodou z fek Gradské, Bojany a Perlovské. Mésto
uzaviralo pét bran s Zeleznymi vraty: Lomska, Pirotska, Bojanska (Kusten-
dilskd), Cafihnradska a Orhanijska. Prikop je zakreslen na ruské topografické
mapé z roku 1877 [2], [6].

of Sofia 1887 - 1912

Obr. 6: Mésto Sofie 1887-1912 - georeferencovany a digitalizovany pldn (na zdkladé mapy kartografa T. Pistaceva)
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Na obr. 7 a 8 jsou digitalizované plany Sofie z let 1887 a 1912 podlozené
soucasnym druZicovym snimkem a vrstvou zakladni mapy s ulicemi. Timto
zpUsobem je mozné oba plany porovnat se souc¢asnou strukturou mésta.
Na zakladé informaci z plant T. Pistaceva je plan Sofie z roku 1887 doplnén
o informaci o land use (obr. 7) [4], [5].
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Obr. 7: Mésto Sofie v roce 1887 s informaci o wyuiiti dzemt (Pistacev) na podkladu soucasného druzicového snimku
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 [Plan of Sofia in 1912
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Obr. 8: Mésto Soffie v roce 1912 (Pistacey) na pockladu otevieného rastru ulic

s

Od doby osvobozeni se mésto vyvijelo velmi dynamicky. Zastavéna plocha
spolu s planovanymi oblastmi méstské vystavby (podle informaci z geore-
ferencovanych map) vzrostla z 2,35 km? v r. 1878 na priblizné 10 km? podle
planu zr. 1892, cca 14,5 km? v r. 1907 a v roce 1934 jiz dosahovala témef

35 km? (obr. 9).
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Boundaries of Sofia City during different years
and compared to the extent of the contemporary
city of Sofia
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Obr. 9: Hranice Sofie (zastavénd plocha spolu s oblastmi pldnované vystavby)

Podle dat z literatury Cinila v roce 1919 skutecna mestska zastavba pouze
8,5 km?[7],a 22 km?vroce 1924 [8].

V dobé osvobozeni byla Sofie malym mésteckem, které se postupné promeé-
nilo z mésta s Uzkymi kfivolakymi ulickami v nové mésto moderniho strihu.
Vroce 1919 je mésto jiz ,velmi moderné upraveno, vybaveno elektrickym
osvétlenim, elektrickymi tramvajemi, dlazdénymi ulicemi, divadly, Skolami,
parky a podobné” [7].

Podékovani
Tento text byl vypracovan na zakladé vyuziti softwarového produktu ArcGIS

10.5, ktery v ramci Pamatkového programu ESRI zdarma poskytla spolec-
nost ESRI'Inc. v roce 2017.
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